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2. Einfithrung

Die Volkerkundesammlung der Hansestadt Liibeck zdhlt mit ca. 26.000 Objekten eher zu den kleine-
ren ethnologischen Museen Deutschlands. Was sie jedoch auszeichnet, ist die nahezu vollstdndige
digitale Erfassung ihrer Objekte. Durch das Vorhandensein von Fotografien und Datenbankeintrigen
zu den Objekten ist eine ideale Grundlage fiir den virtuellen Austausch mit den Herkunftsgemein-
schaften geschaffen worden. Seit 2018 unter neuer Leitung durchiduft die Volkerkundesammlung
derzeit eine Phase der Neukonzeption. So sollen ihre Objekte in zukiinftigen Ausstellungen nicht nur
als Werke der Ursprungsgemeinschaften, sondern auch als Zeugnisse unserer eigenen Stadtgeschich-
te mit all ihren globalen und kolonialen Verflechtungen dienen.

Da die Griindung des Museums fir Volkerkunde 1893 in die Hochphase des deutschen Kolonialismus
fiel und selbst der heutige Objektbestand noch zu rund 75% aus der Zeit vor 1945 stammt, kommt
der Frage nach den kolonialen Erwerbungskontexten eine wichtige Bedeutung zu. Mehrheitlich wur-
den diese Objekte von Liibecker:innen gesammelt, die sich schon damals aus beruflichen Griinden
oder als frithe Tourist:innen in Ubersee aufhielten. GréRere Forschungsreisen oder militdrische Straf-
expeditionen gingen von Lilbeck nicht aus, weshalb der zu erwartende Anteil an Beutegut in der
Sammlung vergleichsweise gering ausfallt. Hingegen sind gerade die zahlreichen ,touristischen” Ob-
jekte in der Sammlung, die schon im 19. Jahrhundert von Indigenen rund um die Erde gezielt fiir den
Verkauf an Européder produziert wurden, wichtige Zeugnisse indigener Agency und ein anschauliches
Beispiel dafiir, dass Kolonialismus und Globalisierung niemals nur kulturelle EinbahnstraRen waren.*
Nichtsdestotrotz sind alle damals getatigten Transaktionen von den damaligen kolonialen Machtver-
héltnissen gepragt und es gilt jeden einzelnen Verdachtsfall zu priifen. Die Sammlungen von Offizie-
ren, Kolonialbeamten, Missionaren und Plantagenbesitzern, also von Personen, die eine besondere
Machtfille in den Kolonien hatten, erhalten dabei unsere besondere Aufmerksamkeit. Auch méchten
wir betonen, dass unsere Forschungen proaktiv durchgefithrt werden. Anstatt auf konkrete Riick-
gabeforderungen zu reagieren, streben wir selbst an, alle wahrend unserer Recherchen aufkommen-
den Verdachtsfalle zu prifen und die Herkunftsgemeinschaften liber unsere Ergebnisse in Kenntnis
zu setzen. Auch sind wir um eine Resonanz unserer Arbeit auf lokaler Ebene bemiiht, da das koloniale
Kapitel der Liibecker Geschichte im kollektiven Ged&chtnis der Stadt bisher einen weiflen Fleck bildet
und anders als in den groReren deutschen Metropolen auch keine postkoloniale Bewegung existiert.

Angesichts der finanziellen und personellen Limitationen in Libeck, bot das neue Férderformat ,Ko-
loniale Kontexte” des Deutschen Zentrums Kulturgutverlust fiir die Volkerkundesammilung eine ein-
malige Chance, diese Aufarbeitung ihrer kolonialen Vergangenheit intensiv in Angriff zu nehmen. Fir
dieses erste Projekt wurden daher gleich zwei besonders brisant erscheinende Bestdnde ins Auge
gefasst.

Zunichst handelt es sich um die Objekte der Fang aus dem heutigen Kamerun, Aquatorialguinea und
Gabun, die von dem Ethnologen Giinther Tessmann im Rahmen der Liibecker Pangwe-Expedition
(1907-1909) gesammelt wurden. Diese Unternehmung war die einzige von der Hansestadt Liibeck
organisierte koloniale Expedition und die damals zusammengetragenen Erkenntnisse und Objekten
nehmen nach wie vor eine herausragende Rolle in der Sammlung ein. Bedauerlicherweise iberdauer-
ten nur 150 der urspriinglich ca. 1200 Objekte dieser Expedition die Bombardierung des Museums im

Lygl. Frithsorge 2017 und 2020; Frithsorge/Schiitte 2020.

4



Zweiten Weltkrieg. Damals gingen, abgesehen von den Inventarbiichern, alle hauseigenen Korres-
pondenzen und Dokumentationen {iber die Objekte der Volkerkundesammlung verloren. So stehen
wir vor dem Problem, Provenienzen nur durch die mithsame Recherche in anderen Archiven und
zeitgenodssischen Publikationen rekonstruieren zu kbnnen.

Diese Quellenproblematik stellt sich jedoch nicht im Falle der Pangwe-Expedition, weil sowohl Tage-
biicher des Expeditionszeichners Hans Jobelmann, als auch die Lebenserinnerungen und ein Roman-
manuskript sowie weitere Archivalien aus dem Besitz des Expeditionsleiters Tessmann erhalten ge-
blieben sind, die erst nach dem Krieg in Besitz des Museums gelangten. Jobelmanns Tagebiicher und
ein Teil von Tessmanns Lebenserinnerungen sind im vergangenen Jahrzehnt von Brigitte Templin,
Sabine Dinslage und Gottfried B6hme publiziert worden. Diese Quellen belegen, dass neben Ge-
schenken und dem Kauf von Objekten auch ein Teil der Sammlung gewaltsam ihren Besitzer wechsel-
te. Die Frage, inwiefern sich der heute noch erhaltene Rest der Sammlung mit diesen Unrechtskon-
texten in Verbindung bringen ldsst, sollte im Rahmen des hier vorgestellten Projektes geklart werden.
Mit der Arbeit wurde der Historiker Michael Schiitte betraut, der sich seit 2015 mit der Arbeit von
Glnther Tessmann befasst. Ein wichtiger Kooperationspartner sollte zudem Drossilia Dikegue Igouwe
aus Gabun sein, die ein Promotionsprojekt zu den zentralafrikanischen Objekten der Volkerkunde-
sammlung begonnen und vom Zentrum fiir Kulturwissenschaftliche Forschung Liibeck ein Stipendium
erhalten hat. Eine von ihr geplante Feldforschung auf den Spuren der Liibecker Pangwe-Expedition
konnte aufgrund der Corona-Pandemie leider nur in begrenztem Umfang im Herbst 2021 realisiert
werden.

Ein zweites Feld der hier dargelegten Provenienzforschung, mit dem ebenfalls Herr Schiitte betraut
wurde, betrifft Sammlungen aus der Zeit des Genozids an den Herero und Nama im heutigen Nami-
bia (1904-1908). So hatten wir bei unseren Recherchen zu den kolonialen Hintergriinden der Volker-
kundesammlung zwei Offiziere, zwei Militdrérzte und eine Krankenschwester identifiziert, deren
Sammlungen mutmaBlich mit dem Genozid in Zusammenhang stehen konnten. Zwar war die Quel-
lenlage hier weniger vielversprechend und der Zugriff auf externes Archivmaterial blieb durch die
COVID-19-Pandemie beschrankt. Trotzdem erschien uns aufgrund der Dinglichkeit des Tatverdachts
und der Tatsache, dass zu den Sammiungen auch menschliche Uberreste zihlen, eine zeitnahe Erfor-
schung dieses Bestands unumganglich. Hierbei darf nicht unerwahnt bleiben, dass diese Recherchen
nicht alle Bestdnde aus dem heutigen Namibia umfassen. Sporadisch gesammelte Einzelobjekte aus
touristischen Kontexten sowie eine gréRere, aber offenbar nicht geraubte und aus der Zeit vor dem
Genozid stammende Sammlung des Farmers Carl Schlettwein wurden vorerst nicht beforscht.

Dr. Lars Frithsorge

Leiter der Vélkerkundesammlung der Hansestadt Liibeck



3. Objekte der Fang

3.1. Quellenlage

3.1.1. Giinther Tessmanns Lebenserinnerungen

Gint(h)er’* Tessmann hinterlieR einen umfangreichen
Nachlass, in dem sich ausgiebiges Material zu der Litbecker
Pangwe-Expedition und seinen vorangegangenen For-
schungen zu den ,Pangwe” bzw. Fang findet. Dabei kon-
nen viele dieser Materialien fiir eine Untersuchung der
Frwerbsumstande des erhaltenen Bestandes ausgewertet
werden. Das vielfaltige Material zu seinen Reisen, seinem
Leben, seinen ethnologischen und metaphysischen For-
schungen in Deutschland, Afrika und Stidamerika lieR er
zundchst der Stadtbibliothek Libeck zukommen, bevor es
um 1970 zum Archivbestand der Volkerkundesammlung
Libeck wurde.? Teil dieses Nachlasses ist ein umfassendes
autobiographisches Werk im Tagebuchstil mit dem Titel
. ,Mein Leben. Tagebuch in 12 Binden”. Dabei verfasste er
zwischen 1930 und 1935 in Berlin die Bdande zwei bis sie-
ben, in denen er seine Reisen bzw. Expeditionen in Zent-

ralafrika sowie deren Vor- und Nachbereitungen vor allem
Abb. 1: Giinther Tessmann, Liibeck 1912 in Libeck und Berlin schildert. Fir jeden Band verarbeitete

' ' Tessmann unterschiedliche Quellen, die er dort, wo Mate-

rialien fehlten, mit Erinnerungen anreicherte.* Tessmann verweist im Text mehrfach direkt auf die

ihm zugrundeliegenden Quellen und kommentiert sie stellenweise auch. Dies sind etwa Briefe, Tage-

biicher oder Karten, aber auch erinnerte Passagen werden zum Teil durch verschiedene Einschiibe

kenntlich gemacht. Dariiber hinaus sind alle Biande von Beginn an mit zahlreichen Materialien, wie

etwa Karten, Postkarten, Fotos, Zeichnungen und Briefen versehen worden, die in die Seiten gelegt

oder auch geklebt wurden. Grundsétzlich intendierte Tessmann mit seinem ,Tagebuch in 12 Banden”

- zu keinem Zeitpunkt eine bloRe Abschrift seiner Aufzeichnungen oder eine Zusammenfassung von
anderen Materialien. Tessmanns Titel verweist vielmehr auf die Form seiner Lebenserinnerungen. So

orientiren sich seine Schilderungen konsequent an einen klaren chronologischen Ablauf. Die Zeit-

raume einzelner Darstellungen variieren dabei allerdings sehr stark und auch der Erzdhlstil rangiert

von einfachen Tagesberichten und ausgiebigen Beschreibungén von Ereignissen, bis hin zu ldngeren

selbstreflexiven Passagen. Hierbei werden zum Teil Jahre auf wenige Seiten gerafft, wahrend an an-

derer Stelle einzelne Tage und Ereignisse in detailreichen Berichten ausgefiihrt werden. Einige Passa-

2 Giinther Tessmann schrieb seinen Namen ab 1910 ohne ,,h”. Im Folgenden wird jedoch in Anschluss an den
Veréffentlichungen von Thomas Klockmann und Brigitte Templin die Nennung mit ,h” verwendet.

3 vgl. zu diesem Nachlass Templin 2015: 19, FN 1 und Klockmann 1988: 11-17.

4 Die Bande sind dabei in unregelmiRiger Reihenfolge und in zum Teil sehr unterschiedlichen Lebensphasen
entstanden. Fiir eine Ubersicht und chronologische Abfolge vgl. Klockmann 1988: 16-17.
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gen der Reisebeschreibungen geben dagegen die Tage ganzer Wochen in einem einzigen Satz wieder
oder verknappen sie zu einem blofen Routenbuch. Ein Autor also, der die ihm verfiigbaren Materia-
lien und Erinnerungen seiner Zeit als Reisender und Forscher in Afrika, Libeck und Berlin im Hinblick
auf sein ,/ch, wie es geworden ist" in sinnféllige oder fiir einen Leser berichtenswert erscheinende
Lebensepisoden und Ereignisse selektiert, strukturiert und reflektiert.® Die Ereignisse der Liibecker
Pangwe-Expedition, sowie seiner vorangegangenen Reisen und Forschungen bei den Fang, schildert
er im dritten und vierten Band seiner Lebenserinnerungen. Tessmann macht dabei im Vorfeld seiner
Darstellungen seiner Zeit als Elefantenjiger bzw. als ,Kénig in Spanisch Guinea®” im dritten Band
deutlich, dass ihm fiir diese Episode seines Lebens ein Tagebuch als Quelle fehlte, da er es am 20.
Marz 1907, kurz vor seiner Abreise nach Deutschland, in der Ndhe von Kribi in Kamerun verloren
habe. Die Darstellungen erscheinen dementsprechend gerafft und die Textpassagen behandeln oft
mehrere Monate. Dabei rekonstruierte Tessmann die Ereignisse aus Briefen an seine Mutter oder aus
der eigenen Erinnerung.®

Seine Erlebnisse als , Ethnologe bei den Pangwe” und , Leiter der Liibecker Pangwe-Expedition”, be-
ginnen am Ende des dritten Bandes und enden im vierten Band mit den Ausarbeitungen der Ergeb-
nisse. Hierbei lagen Tessmann ebenfalls nicht fiir alle Episoden Tagebiicher vor. Nicht zuletzt, da
Tessmann auRerhalb seiner Forschungsreisen keine Tagebliicher schrieb.’ Ob Tessmann allerdings
trotz des Tagebuchstils der Schilderungen der Forschungen der Expedition vor Ort im vierten Band
der Lebenserinnerungen ein originales Tagebuch vorlag, stellt Thomas Kiockmann ebenfalls infrage.
Vielmehr vertritt er der Ansicht, dass Tessmann auch diesen Abschnitt wieder ohne ein Originaltage-
buch verfasst hatte, sondern sich vielmehr auf Briefe an seine Mutter stlitzte, nicht zuletzt, da es
zwar explizite Hinweise auf die Verarbeitung der Briefe als Quelle gibt, jedoch keine flir ein Tage-
buch.® Dass sich viele Passagen trotz einer grundsitzlichen biographischen Uberformung ausgespro-
chen detailgetreu an Tessmanns Briefwechsel gehalten haben und es sich stellenweise durchaus um
eine Abschrift von originalen Tageblichern handeln kénnte, wird durch einen Vergleich mit Jobel-
manns Tagebuch plausibel, die sehr detailliert (ibereinstimmen. In Anschluss an Klockmann k&nnte
aber die Frage der Form solcher Originaltageblicher gestellt werden. Handelte es sich um persdnliche
Tageblcher, oder lediglich um Aufzeichnungen seiner Forschungsergebnisse, die Tessmann heranzog
und mit Erinnerungen und Informationen aus den persdnlichen Briefen anreicherte. Eine Frage, die
an dieser Stelle nicht abschlieBend geklart werden kann.

5 Templin 2015: 204,

6 Thomas Klockmann hat daher in seiner Dissertation darauf hingewiesen, dass es sich bei Tessmanns Werk um
{iberabeitetes und im ,Tagebuchstil zusammengestelltes Material” handelt, bei denen die Grenzen zwischen
,Konfessionen” und Memoiren nicht trennscharf gezogen werden konnen. (Vgl. Klockmann 1988: 13;
Dinslage/Templin 2012: 16). ‘

7 So betitelt Tessmann selbst diesen Abschnitt seines Lebens. Vgl. Dinslage/Templin 2012: 355.

8 Dinslage/Templin 2012: 356. ‘

% Tessmann selbst schreibt in einer Vorbemerkung zu den ,Vorbereitungen” der Liibecker Pangwe-Expedition:
Leider habe ich ein Tagebuch nur auf meinen Reisen bzw. Expeditionen gefiihrt, da mir das Leben in Deutsch-
land, das alltdgliche nicht wert schien, dauernd aufgezeichnet zu werden.” (Templin 2015: 22).

1 Klockmann 1988: 73.



3.1.2. Der ,Koénig im weissen Fleck”

Einen weiteren Teil des Nachlasses von Glinther Tessmann hildet das Manuskript eines Romans mit
dem Titel ,Kénig im weissen Fleck. Erlebnisse eines deutschen Forschers in den Urwdldern Westafri-
kas“** Das Manuskript wurde von Tessmann im Oktober 1940 in der stdbrasilianischen Kleinstadt
Sertandpolis fertiggestellt und im Nachgang mehrfach durchgesehen und korrigiert. In einer Notiz auf
dem Titelblatt des Manuskriptes erwahnt Tessmann einen Durchschlag der hier vorliegenden Haupt-
schrift mit der Bezeichnung ,,Manuskript B“. Der Verbleib dieses Durschlags ist unbekannt. In den 223
Seiten maschinengeschriebenen Text befinden sich zahlreiche Hervorhebungen, Korrekturen und
Streichungen von Hand, die von Tessmann stammen. Das Manuskript wurde von Tessmann zum
Druck freigegebén und dem Andenken seiner verstorbenen Mutter gewidmet. Als Empfanger dieser
Schrift erscheint Dr. Karstedt, der damalige Leiter der Stadtbibliothek Liibeck, der sich nach vergebli-
chen Versuchen einen Verleger zu finden bereiterkldrt hatte, das Buch in Liibeck als ,Verdffentli-
chung der Bibliothek erscheinen zu lassen”.*? Eine Ver6ffentlichung blieb allerdings aus.

Der Konig im weissen Fleck ist ein autobiographischer Roman von Glinther Tessmann fiir den er er-
lebtes und fiktives zu einer Erzdhlung seiner Reisen und Forschungen bei den Pangwe zwischen 1904
und 1907 zu einem ,Erinnerungsbuch aus Afrika“*® verarbeitet. Tessmanns schreibt in seinem Vor-
wort zum Manuskript:

LAUf den folgenden Bldttern habe ich die Ereignisse aus meiner Afrikazeit von 1904-1909 so wiederer-
zéihlt, wie ich sie erlebt habe. Ledig/ich der Besuch des Herrn Dr. Wollermann am Schluss des letzten
Abschnittes ist von mir hinzugedichtet worden, um die Darstellung der religiésen Anschauungen mei- ‘
nes schwarzen Volkes interessanter und lebendiger zu gestalten. “*

Mit Ausnahme der hier von Tessmann selbst als rein fiktiv gekennzeichnete Figur namens , Herr Dr.
Wollermann“ finden sich tatsédchlich alle Orte und Personen sowohl in Tessmanns Lebenserinnerung
wieder, sowie flr die entsprechende Zeit auch in Jobelmanns Tagebuch. In Insgesamt sechs Kapiteln
und einem kurzen ,Vorspiel” erzahlt er hierbei von seinen Erlebnissen als Aufseher auf der Kakao-
plantage in Kamerun, Arbeiteranwerber, Elefantenjdger und ,K6nig im weifsen Fleck” bei den Pangwe
und schlieRlich als Forscher und Leiter der Liibecker Pangwe-Expedition. Tessmann selbst schreibt in
einem Vorwort zu diesem Manuskript, dass er fir dieses ,Erinnerungsbuch”, wie im Falle seiner Le-
benserinherungen, Tagebiicher und seine Briefe an die Mutter verarbeitet.” Dem Roman sollten
dariiber hinaus Fotos und eine Karte beigefiigt werden.'® Die Kopie einer 1910 im Globus erschiene-
nen Karte,” in der Tessmann mit Hand die Routen seiner Reisen eingezeichnet hatte, findet sich auf
der letzten Seite des Manuskriptes, wihrend ein Verzeichnis von Tafelbildern zwar angelegt aber
ohne Inhalt blieb. Vor allem auf die geplanten Fotos nimmt Tessmann im Text jedoch zum Teil explizit
Bezug.’® In insgesamt drei Kapiteln kann davon ausgegangen werden, dass Ereignisse aus verschiede-

" |m Folgenden: Romanmanuskript.

12 ygl. Tessmann_Leben_12_225.

13 Tessmann_Leben_11_138.

¥4 Tessmann_Ko6nig_IlL.

15 Aus meinen Tagebiichern und Briefen an meine Mutter zusammengestellt: Sertanépolis, Parand (Siid-
Brasilien) im Oktober 1940” (Tessmann_Kgnig_lI1).

18 yvgl. Tessmann_Leben_12_225.

7 Karte: ,Das Pangwe-Gebiet”, in: Tessmann 1910: |, Karte: Das Pangwegebiet. Vgl. auch Abb. 6.

18 Der Verbleib der Fotos wie auch der Karte, vgl. Tessmann_Leben_12_225.
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nen Zeitebenen vermischt werden.>Der Roman liefert jedoch Details und Informationen, die in den
Lebenserinnerungen nicht zu finden sind. Da jedoch die Originaltagebiicher entweder verloren waren
oder wihrend der Pangwe Expedition nach Klockmann wahrscheinlich nicht gefiihrt wurden, stam-
men diese Informationen aus den Briefen an die Mutter oder wurden von Tessmann aus der Erinne-
rung rekonstruiert.”’ Da der Roman auf den gleichen Quellen wie die Lebenserinnerungen (bzw. auf
ihnen selbst) basiert ist er als Quelle potentiell vor aliem dort von Wert, wo er Informationen liefert,
die nicht in den Lebenserinnerungen vorkommen. Insgesamt muss fiir den Roman als literarisches
Werk jedoch mit Klockmann nicht nur eine erhéhte ,Rekonstruktivitit®* unterstellt werden, sondern
er muss als ein fiktionaler Text betrachtet werden und kann daher fiir Fragen zur Provenienz nur
zusidtzliche Indizien ohne endgiiltige Beweiskraft liefern. Das Manuskript enthalt zahlreiche Strei-
chungen und Einschiibe von Hand. Zur besseren Lesbarkeit der Zitate wurden Einschiibe generell
tibernommen und Streichungen weggélassen bzw. dort, wo sie wichtig erschienen, mit einem ent-
sprechenden Hinweis libernommen.

3.1.3. Hans Jobhelmann: Tageblicher, Briefe, Fotos, Zeichnungen

Hans Jobelmann wurde Mitte 1907 im Zuge der Vorbereitungen in Berlin fir die Liibecker Pangwe-
Expedition als Assistent angeworben. 1888 in Berlin geboren, hatte Jobelmann zuvor am dortigen
Kéniglichen Museum fiir Zoologie eine Ausbildung zu Praparator absolviert und sollte laut Tessmann
vor allem das Zeichnen und Fotografieren iibernehmen.? Tatsichlich assistierte Jobelmann allerdings
in vielen Bereichen. Jobelmann verlieR die Expedition bereits Anfang 1908 wegen seines schlechten
gesundheitlichen Zustands und aufgrund von Unstimmigkeiten mit Giinther Tessmann hinsichtlich
seiner zeichnerischen Fahigkeiten. Jobelmann wollte von Siidkamerun aus die Heimreise antreten,
nahm allerdings stattdessen in Meloko in der Ndhe des Ortes Campo eine Anstellung auf einer Kakao-
Plantage an. Zwischen Juni und Oktober 1908 unternahm er hierbei eine Expedition, im Zuge der er
am 21. September erneut auf Tessmann stieR und ihm zahireiche ethnographische Objekte {ibergab,
die er wihrend dieser Expedition gesammelt hatte und dadurch ebenfalls zum Bestand der Liibecker
Pangwe-Expedition geworden sind.?®

19 Dies ist zundchst ein ,Vorspiel”, in dem ein Dialog zweier Jungen in einem Kinderzimmer voller préparierter
Tiere, Karten und Blichern geschildert wird. Darliber hinaus das flinften Kapitel mit dem Titel ,Ein Tag auf der
Forschungsstation”. Hier erzihlt Tessmann anhand eines beispielhaften Arbeitstages, den Alltag des Forschens
auf der Station. Im sechsten und Letzten Kapitel mit dem Titel ,Mein schwarzes Volk" fokussiert Tessmann vor
allem darauf, Einblick in die ,religiésen Anschauungen” der Pangwe zu liefern. Dieses Kapitel ist laut Klockmann
inhaltlich bereits von Tessmanns metaphysischen Uberlegungen geprigt, in denen er sich mit GesetzmiRigkei-
ten zwischen dem Planetensystem und der Entwicklung der Lebewesen und Kulturen befasst. Zu Tessmanns
metaphysischen Gedanken in seinem Spatwerk und seinem ,Schopfungsplan” vgl. Klockmann 1988: 219-242
zum Kapitel: 225,

20 gl Klockmann 1988: 127-128.

2L Klockmann 1988: 12. v

22Tassmann schreib filir den 21. April bis zum 21. August 1907: ,,Da ich wusste, welch eine Arbeit mich nunmehr
driiben erwartete, hatte ich den an sich ganz richtigen Gedanken, einen Assistenten mitzunehmen, der vor allen
das Zeichnen und Photographieren {ibernehmen sollte.” (Templin 2015: 32).

2 Jobelmann schreibt flr den 21. September 1908: ,Herrn Tefmann besucht, der jetzt nur 6 Stunden von
Akonanje entfernt wohnt. Hab ihm alle meine Zeichnungen und gesammelften Ethnographica gegeben.” (Temp-
lin/B6hme 2017: 147).



Jobelmann hatte sich bereits wahrend der Zeit in Nkolentangan mit Malaria infiziert und verstarb am
4. Mai 1909 an Schwarzwasserfieber in Kamerun. Jobelmann schrieb wahrend der Expedition Tage-
biicher und regelmaBig Briefe an
seine Familie. Insgesamt waren es
zwei Hefte mit Tagebucheintrdgen
und mehrere Briefe, die bis heute
erhalten sind. Zusammen mit Fotos,
Routenskizzen und Zeichnungen, vor
allem aus der Zeit in Meloko, wurde
dieses Material 2017 veroffentlicht,
wobei die Briefe nur in Ausziigen
publiziert sind.** Jobelmanns Tage-
blicher beginnen mit der Abreise in
Hamburg am 23.08.1907 und enden
am 03.02.1909. Jobelmanns letzter

Abb. 2: Hans Jobelmann auf der Veranda der Station Nkolentangan, Aqua- Brief datiert auf den 19. April 1909.
torialguinea Generell stimmen Jobelmanns Schil-

derungen mit denen von Tessmann
Uiberein. Jobelmanns Schilderungen sind stellenweise detaillierter als Tessmanns und es finden sich
Ereignisse, die in Tessmanns Lebenserinnerungen nicht auftauchen oder von Tessmann sehr stark
gerafft wurden. Gleiches gilt fiir Jobelmanns Briefe. Im Detail finden sich dariiber hinaus immer wie-
der auch Abweichungen. In diesen Fallen sollte bei einer Bewertung der Informationen der fehlenden
biographischen Redaktion der Tageblicher von Jobelmann fiir ein potentielles Lesepublikum Rech-
nung getragen werden.?

3.1.4. Weitere Quellen

Parallel zu der Verarbeitung der Briefe, Tageblicher und anderen Materialien, fertigte Tessmann be-
reits ab 1930 zusé&tzlich eine Sammlung von Fotos, Zeitungsausschnitten und verschiedenen Schriften
an, die vor allem mit der Libecker Pangwe-Expedition in Verbindung stehen und heute als Sammel-
mappe ebenfalls zum Archivbestand der Vélkerkundesammlung gehdrt. Tessmann selbst verweist im
Titel fiir den Abschnitt ,Als Fthnologe bei den Pangwe” auf diese Materialsammlung als Referenz.?
Neben den Lebenserinnerungen, dem Romanmanuskript und der Sammelmappe zihlt zu dem Nach-
lass darliber hinaus ein beschriftetes Fotoalbum mit 51 Fotos und einem Zeitungsausschnitt, sowie
zehn weitere einzelne, z. T. beschriftete Fotos zur Liibecker Pangwe-Expedition. Viele dieser Fotos
sind ebenfalls publiziert in Tessmanns 1913 erschienener monographischer Abhandlung ,Die Pang-
we. Monographie eines westafrikanischen Negerstammes.” sowie in Aufsatzen, die fiir die Auseinan-
dersetzung mit den Objekten des zu untersuchenden Bestandes grundlegend sind. Darliber hinaus
finden sich in den Publikationen Zeichnungen von Jobelmann oder Tessmann, die ebenfails Auskunft
uber die wihrend der Expedition zusammengetragenen Objekte geben und nicht zuletzt Karten, die

24 Templin/Béhme 2017.

25 Ohne damit zu sagen, dass nicht auch ein Ego-Dokument wie ein Tagebuch einer ,Selektion” des Verfassers
unterliegt.

26 Templin 2015: 19.
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zusammen mit den Materialien im Roman, den Lebenserinnerungen und der Sammelmappe eine
wichtige Quelle fiir die Lokalisierung der Erwerbsorte bilden. Tessmanns schrieb regelméRig Berichte
an Richard Karutz iiber Ergebnisse und Verlauf der Expedition.?’ Diese Berichte und Briefwechsel mit
Karutz sind nicht erhalten. Von diesen Berichten wurden lediglich kleinere Ausziige publiziert und
bildeten die Grundlage fiir Berichte von Karutz {iber den Verlauf der Expedition, die in den Mitteilun-
gen der Geographischen Gesellschaft in Liibeck®, in den Liibeckischen Bldttern,?den Vaterstddti-
schen Bldttern, aber auch in den Liibeckischen Anzeigen und dem Liibecker Generalanzeiger verof-
fentlicht wurden.®® Ebenso wenig wie die Berichte ist im Lilbecker Museum fiir Vélkerkunde Korres-
pondenz bezliglich Tessmann, der Libecker Pangwe-Expedition oder Objekten aus dieser Expedition
erhalten. Und wihrend Tessmanns Schenkungen vor und nach der Lilbecker Pangwe-Expedition re-
guldr in den Eingangsbiichern verzeichnet wurden, existiert heute keine Inventarliste oder Inventar-
karten der Objekte der Libecker Pangwe-Expedition mehr. 1942 wurde eine Schadensaufstellung
angefertigt, die neben einer konkreten Auflistung von einzelnen zerstérten Modellen lediglich zer-
storte Sammlungen anfiihrt und damit auf einer kategorischen Ebene bleibt.?* Einen nur kleinen Ein-
blick in das Material liefert lediglich der Katalog einer ,Ausstellung der Liibecker Mpangwe-
Expedition”, die bereits zu Pfingsten 1909 im Rahmen des 17. Deutschen Geographentages in Llibeck
stattfand noch bevor Tessmann nach Liibeck zuriickgekehrt war.3* Einen weiteren Einblick liefert die
Beschreibung einer weiteren Ausstellung zur Sammlung der Liibecker Pangwe Expedition aus dem-
Jahr 1911.3 Dazu findet sich weiteres Archivmaterial im Zusammenhang mit der Lilbecker Pangwe-
Expedition, in dem Archiv der Hansestadt Liibeck, des Ethnologischen Museums in Berlin, des Berli-
ner Phonogramm-Archivs, des Berliner Naturkundemuseums und des Leipniz-institut fir Landerkun-
de in Leipzig. Ein weiterer erhaltener Quellenbestand zur Liibecker Pangwe-Expedition bilden Phono-
grammaufnahmen auf Wachstonwalzen von denen 86 im Berliner Phonogramm-Archiv lagern, die
jedoch fiir die Fragestellung dieses Projektes nicht relevant sind.

3.2. Giinther Tessmann und die Liibecker Pangwe-Expedition

Giinther Tessmann wurde am 2. April 1884 als Sohn eines ehemaligen Kaufmannes in Litbeck gebo-
ren. Er absolvierte eine praxisorientierte Ausbildung auf der Deutschen Kolonialschule Wilhelmshof
bei Witzenhausen, mit der er sich fiir eine Anstellung vor allem auf Plantagen in den Kolonien qualifi-
zierte> Nach Abschluss der Ausbildung arbeitete Tessmann von 1904 bis 1907 in Kamerun zunéchst
als Aufseher fiir die Hamburger Westafrikanische Pflanzungsgesellschaft Bibundi, dann als Arbeiter-
anwerber fiir die Moliwe-Pflanzungsgeselischaft im gleichnamigen Ort und als Bahnbauer bei der

27 50 schreibt Tessmann fir den Januar 1908: ,Von meiner Arbeit berichte ich nur wenig in den Briefen an meine
Mutter, schon aus Zeitmangel, denn meine Berichte (iber meine Tdtigkeit gingen natiirlich an Dr. Karutz. Jeden
Monat schrieb ich ihm einen ausfiihrlichen Brief und bekam einen.” (Templin 2015; 108).

28 Karutz 1908.

2 Karutz 14. Mirz 1909a, 14. Mérz 1909b, 30. Mai 1909, 29. August 1909.

30 Eine Sammlung von Ausschnitten in diesen Tageszeitungen findet sich in: Tessmann_Lebenslauf_Sammlung
Zeitungsausschnitte Bl 1-9.

31 publiziert in: Templin 2010: 142-143,

32 Der Katalog: Karutz 1909; Expeditionsberichte im Rahmen der Ausstellung: Karutz 30. Mai 1909, Karutz 1910.
3 Tessmann 19. November 1911: 690-694.

3 Ein grundlegender Abriss von Tessmanns Biographie findet sich in: Dinslage/Templin 2012: 11-15; hier: 11-
12. Zu dieser Episode vgl. auch Klockmann 1988: 32-35.
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Firma Lenz und Co. Ab Januar 1906 macht er sich schlieBlich als Elefantenjiger selbststandig.®® Dabei
blieb er allerdings nicht in den damaligen Grenzen Kameruns, sondern verbrachte dariiber hinaus
mehrere Monate in dem siidlich angrenzenden Rio Muni, bzw. ,Spanisch Guinea”. Ein Gebiet, das zu
dieser Zeit von Spanien beansprucht wurde und heute als Mbini Teil des Staates Aquatorialguinea
ist.%

Von Beginn an ging Tessmann in dieser Zeit neben der Arbeit in verschiedenem Ausmal vor allem
seinen naturkundlichen Interessen nach. Er zeichnete, sammelte und praparierte Insekten, Pflanzen
und Sdugetiere, Fische und Amphibien und sendete sie regeimaRig an die entsprechenden Museen in
Berlin und Libeck. Bereits wahrend seiner Reisen als Arbeiteranwerber in Kamerun, riickte dieses
Interesse zunehmend in den Vordergrund und Tessmanns Tatigkeit als Elefantenjager fanden schlieR-
lich bereits unter dem Vorzeichen statt, mit der Jagd und dem Handel von Elfenbein eigene For-
schungsstationen zu finanzieren.®” Ein Interesse fir die lokale Bevdlkerung, sowie das Sammeln von
Ethnographica spielten dabei zunidchst eine untergeordnete Rolle. Beides riickte aber zunehmend in
Tessmanns Blick. Bereits wahrend seiner Arbeit auf der Bibundipflanzung hatte Tessmann dariiber
hinaus eher nebensdchlich mit einer Auseinandersetzung mit den verschiedenen Sprachen der loka-
len Bevdlkerung begonnen und sich hierbei schnell auf die Sprache der Pangwe konzentriert. Vor
allem im Zuge seiner Reisen und Aufenthalte im slidlichen Kamerun und Rio Muni entwickelte Tess-
mann ein zunehmendes interesse fiir diese Sprache und intensivierte seine Studien stetig. Zurlick in
Libeck im April 1907 verfiigte er schlieBlich Giber eine Sammlung von Sprichwortern, Marchen, ein
Wérterbuch und eine Grammatik der ,Ntumu®, einer Untergruppe der Pangwe.*

Vor allem aufgrund dieser Sprach- und Landeskenntnisse sah der Leiter des Liibecker Museum fiir
Votkerkunde in Libeck Richard Karutz die Gelegenheit, zeitnah eine eigene Expedition des Museums
zu organisieren, die Tessmann zuriick in das bis dahin kaum erforschte Gebiet fithren sollte.® Dafiir
wurde er von Karutz zundchst auf einem der ,Herrenabende” der Liibecker Gesellschaft zur Beforde-
rung gemeinnltziger Tatigkeit vorgestellt und als besonders geeignet hervorgehoben, ,die Lésung
ethnographischer Fragen herbeizufiihren, die mit diesem Gebiete im Zusammenhang sténden.”“ Die-
se zweite Reise wurde nun klar als ,Arbeitsgebiet” einer ,neuen Expedition” definiert, die ,nach
griindlicher Vorbereitung auf das Ziel einer mdglichst volisténdigen Durchforschung der Volksstémme,

% vgl. Dinslage/Templin 2012: 11-12.

36 1900 wurden im Rahmen des ,Vertrages von Paris” die vermeintlichen ,Rechte” Spaniens auf das Gebiet des
Flusses Rio Muni {auch: Spanisch Guinea), von dem konkurrierenden Frankreich ,anerkannt” und es stand von
da an offiziell unter spanischer Kolonialverwaltung. Die Prdsenz der Spanier beschrédnkte sich jedoch zundchst
auf die Kiiste. Erst 1927 gelang es der spanischen Regierung, ihre koloniale Herrschaft in dem Gebiet durchzu-
setzen. (Vgl. Okenve 2018: 116-125; Vgl. auch: Castro 2017: 15-36 und Liniger-Goumaz 1988: 20).

%7 50 schreibt Tessmann bereits wihrend seiner ,Expedition” als Arbeiteranwerber fiir den 12. September 1905
programmatisch: ,,Es sollten viele Elefanten in der Umgegend sein und darum beschlofs ich, den ndchsten Tag
einmal wieder auf Elefantenjagd zu gehen. Diese Erzéihlungen und der herrliche Tropenabend, mit dem Voll-
mond am Himmel, der iiber den weiten Dorfplatz und den diisteren Wald lauter Silberschein ausgof3, zauberten
das Bild einer Naturforscherstation hier an diesem glinstigen Platz vor meine Seele. Den materiellen Gewinn fiir
Unterhalt und Verdienst knnte die Elefantenjagd liefern. So entstand hier der Plan, nach Riickkehr von dieser
Expedition, wenn es mit der Arbeit in den Pflanzungen am Kamerunberg nichts sein sollte, an diesen oder einen
dhnlichen Platz zu ziehen und hier zu jagen oder jagen zu lassen und zu sammeln.” (Dinslage/Templin 2012:
285).

38 Dinslage/Templin 2012: 12, 382.

% vgl. Dinslage/Templin 2012: 13,

40.0. V. 19. Mai 1907: 270.
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ihrer Abgrenzung nach Rassen- und Kulturunterschieden und ihrer Beziehung zu weiteren afrikani-
schen Kulturkreisen lossteuern miisse. Von solcher intensiven Bearbeitung des streng umschlossenen
Gebietes sei fiir die ethnographische Wissenschaft aufSerordentlich viel zu erwarten.”** Der Zeitrah-
men wurde hier noch auf drei Jahre angelegt. In einem vorlaufigen Bericht Ober die bisherigen Er-
gebnisse der Expedition, der 1908 in den Mitteilungen der Geographischen Gesellschaft und des Na-
turhistorischen Museums in Liibeck erschien, wurde diese Zeit auf zweieinhalb Jahre korrigiert und
zuvor eine wesentlich detaillierte Darstellung Uber die Ziele und das Zielgebiet der Expedition gege-
ben und innerhalb kolonialer Grenzen kiar lokalisiert:*? '

»im vorigen Jahre hat auch das Liibecker Museum einen tiichtigen Schritt vorwdrts getan, indem es
seine Arbeit an der Ethnologie durch Entsendung einer eigenen Expedition erweitern konnte, deren
Ziel das Hinterland von Bata an der Westafrikanischen Kliste war, der von der deutschen und franzé-
sischen Grenzlinie eingefafSte Nordostwinkel des spanischen Territoriums, und deren Plan in der még-
lichst vollstandigen Untersuchung der dortigen Mpangwe-Neger bestand.“

Ein Gebiet, in dem ,ethnographische Forschungen bisher nicht unternommen wurden und in Zukunft
auch nicht unternommen werden diirften, d. h. die Liicke zu schliefen zwischen den franzésischen
Forschungen im Siiden und den deutschen im Norden, und zwar solange europdischer Einfluss noch
nicht tiefer gedrungen.”* Da Liibeck bereits seit lingerer Zeit Uiber eine Reihe ethnographischer Ob-
jekte mit der Bezeichnung ,Mpangwe"” verfiigte, seien die Ergebnisse dieser Expedition nicht nur in
Liubeck anschlussfiahig, sondern bilden darliber hinaus ein Forschungsdesiderat, dass ebenfalls von
dem Ethnologen Karl Weule auf dem zweiten Kolonialkongress hervorgehoben wurde.* Die For-
schungen soliten angesichts der in Liibeck aufzubringenden Mitteln nicht von einem ,Stab von Ge-
lehrten” durchgefiihrt werden und dariiber hinaus auch keine ,weiten Landstrecken erforschen,
sondern sich stattdessen explizit auf ein ,verhéltnismifig kleines Gebiet” beschrianken, ,das von
einer kleinen Station aus intensiv zu durchforschen [sei), unbeschadet natiirlich kiirzerer Excursionen ‘
und eventuell eines weiter ausgreifenden VorstoBes nach Osten oder Siiden am Schlusse“*. Tess-
manns Erfahrungen mit ,Land, Leuten und namentlich der Sprache“ und seine Bew&hrung als zoo-
logischer und ethnographischer Sammler werden wie schon auf dem Herrenabend ein Jahr zuvor
erneut hervorgehoben und letztlich gar als das entscheidende Kriterium fir die Wah! des Expediti-
onszieles angefiihrt.®® Im Vordergrund stehen erneut deutlich Tessmanns Sprachkenntnisse, anhand
derer der Leiter des Libecker Museums fiir Vélkerkunde das wissenschaftliche Ziel der Expeditionian
dieser Stelle noch einmal klar pointiert:

.was die Vélkerkunde braucht, und was wir mit unserer Expedition bezwecken, ist nicht so sehr der
Erwerb ethnographischer Objekte auf dem Durchmarsch durch fremde Lédnder, als vielmehr reife Er-

#10. V. 19. Mai 1907: 270.

42 Karutz 1908,

4 Karutz 1908: 21

# Karutz 1908: 23.

45 Der Kongress fand im Berlin am 5., 6. und 7. Oktober 1905 statt. Der Geograph und Ethnologe Karl Weule gilt
als einer der Begriinder der deutschen Universitdtsethnologie. {Vgl. Wolfradt: 2011: 36-37). Karutz zitiert Weu-
le dabei direkt ,'Eine Aufgabe grofien Stils ist die Erforschung der Fan-Vélker im Siiden unserer Kolonie Kame-
run’, auch hier steht Fan fiir Mpangwe!” (Karutz 1908: 22-23).

4 Karutz 1908: 21.

47 Karutz 1908: 22.

48 Karutz 1908: 22.
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kenntnis des Volkslebens in allen seinen Auferungen, und die ist nur bei langem Aufenthalte unter
denselben Menschen und nur bei freiem dolmetscherlosen Verkehr in deren eigenen Sprache zu ge-
winnen."#

Nachdem der Leiter des Liibecker Museums fiir Vélkerkunde in diesem Bericht damit den Nutzen der
Expedition fiir die Wissenschaft und Liibeck noch einmal deutlich hervorgehoben, Tessmanns beson-
dere Eignung als Expeditionsleiter begriindet sowie die grundsdtzlicheren wissenschaftlichen Ziele
der Expedition klargestellt hat, die ihrerseits mit einem sehr eng und klargefassten Zielgebiet entlang
kolonialer Grenzen zusammengingen, folgt eine klare, elf Punkte umfassende Beschreibung der Auf-
gaben mit denen die Expedition betraut wurde, bevor Karutz den Artikel mit einer detaillierten Dar-
stellung erster Ergebnisse zu den jeweiligen Punkten schlieft:

»1. Eine vollstindige museale Erschliefung des Gebietes mit méglichst liickenloser Erwerbung aller
Dinge des materiellen Kulturbesitzes, die zu einem abgeschlossenen Bilde der Mpangwe-Kultur im
Museum und als Grundlage der volkerkundlichen Bewertung aller erkennbaren Lebenserscheinungen
dieser Kultur erforderlich sind.

2. Eine auf Sammlung, Beobachtung und Erkundung gegriindete Feststellung gegenwdrtiger oder
fritherer ethnographischer Vorkommnisse, um Beitréige zu liefern zu der bisher bekannten Verteilung
einzelner Objekte und den aus ihr gezogenen Schliissen aus Kulturbeziehungen.

3. Versuch einer Festlegung und Abgrenzung verschiedener Schichten, die méglicher — oder besser
wahrscheinlicherweise sich zu dem heutigen Kulturbilde vereinigt haben.

4. Photographien, die in den Typen eine Ergénzung zu der in 3. angedeuteten Frage, im lbrigen die
notwendigen Erléuterungen zur Volks- und Landeskunde geben.

5. Genaue Erforschung der geistigen Kuftur mit besonderer Beréicksichtigung der gerade hier breit
klaffenden Liicken unserer Kenntnisse von den Geheimbliinden, von Totemismus, von Schédelkult,
Seelenglaube, Totenbehandlung, Zauberej etc.

6. Versuch, von der Mpangwe-Kultur aus die schwebenden Fragen des sogenannten westafrikani-
schen Kulturkreises und der Herkunft der Bantu zu férdern.

7. Klarstellung der in Literatur und Museen durcheinander gebrauchten Bezeichnungen Fan, Mpang-
we, Pongwe, Pahouins.

8. Umschau nach Resten friiherer Bevélkerungen (Pygmden, Steinzeit).

9. Phonographische Aufnahmen.

10. Sprachliche Forschungen

11. Zoo/ogische Sammlungen, unter besonderer Beriicksichtigung ethnologischer Beziehungen."*°

Von dem ,wertvollen Schatze”, der im Zuge dieser Expedition zwischen August 1907 und Juni bzw.
August 1909 fur das Museum in Libeck zusammengetragen wurde, finden sich heute noch 150 von

49 Karutz 1908: 22.
50 Karutz 1908: 23-24.
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urspriinglich ber 1200 ethnographische Objekte im Bestand der Libecker Volkerkundesammlung,
nachdem die Sammlung zu den Pangwe 1942 durch einen Bombentreffer gréfitenteils zerstort wur-
de'Sl

Darunter fanden sich Dinge, die als Helmkappen, Bein-, Hals-, Arm- und Fingerschmuck, Sitzschemel,
Umhéngebeutel, Stdbe, Musikinstrumente und vieles mehr inventarisiert wurden. Die Objektliste
einer ,Ausstellung der Liibecker Mpangwe-Expedition”, die zu Pfingsten 1909 noch wahrend der Ex-
pedition stattfand,* listet dariiber hinaus unter der urspriingliche Sammilung, Federn, Felle, Kimme,
Loffel und Teller, Topfe, Waffen mit Zubehér, Hundeglocken, Netze, Fangkdrbe, Stampfer, Kreisel,
Steinspiele und bemerkenswerterweise ein ,Telefon” aus zwei Holzzylindern, die mit einer Schnur
verbunden sind, sowie ebenfalls - fast nebensédchlich unter der Kategorie ,Zaubermittel (Amulette
und Medicinen)” - den Besitz von ausgesprochen sensiblen menschlichen Uberresten, etwa einer
LRindenschachtel mit Schédelstiicken (von Ahnen)”.>® Eine Beschreibung der Sammlungen von Giin-
ther Tessmann aus dem Jahre 1911 deutet gar den Besitz von mehreren Schideln an.>* Da Tessmann
selber schreibt, dass diese Rindentonnen mit Ahnenschadeln aufgrund ihrer groRen Bedeutung in der
damaligen Kultur der Fang im Gegensatz zu den Reliquiarfiguren nur sehr schwer zu bekommen wa-
ren, stellen bereits der Besitz dieser Objekte sehr empfindlich die Frage nach ihren Erwerbsumstan-
den.®® Allerdings sind weder die Rindenschachtel, noch Schadel oder andere menschliche Uberreste
der Fang Teil des erhaltenen Bestandes.

Die ethnographischen Objekte bilden nur einen Teil der Dinge Uber die Pangwe, die im Zuge dieser
Expedition gesammelt, hergestellt, transferiert und inventarisiert wurden. GemaR der Zielsetzung
wurden mehrere Hundert Fotos von Landschaften, Personen, Gegenstidnden, Orten, und bestimmten
Situationen wie zum Beispiel Ritualen aufgenommen. Sowohl vor Ort als auch im Anschluss der Ex-
pedition wurden Modelle von Hausern, Kultfiguren, Kultplatzen und anderen Dorfstrukturen herge-
stellt. Es wurden zahlreiche Skizzen und Karten gezeichnet und nicht zuletzt Phonogrammaufnahmen
angefertigt, von denen noch heute 86 Tonwalzen im Berliner Phonogramm-Archiv lagern und mit
denen ebenfalls ein breites Spektrum an ,Proben” von Sprache, Gesang, Klang und Gebrauch von
Instrumenten sowie Melodien und Rhythmen der Pangwe festgehalten wurde. Dabei war die Expedi-
tion keineswegs nur mit dem Sammeln oder Anfertigen von ethnographischen Aufzeichnungen und
Gegenstdnden beschaftigt. So wurden etwa 10.000 Insekten, 162 ,Raubtiere” bzw. Sdugetiere, etwa
600 Vogel, 200 Reptilien, Amphibien und Fische und eine botanische Sammlung von etwa 1000
Nummern gesammelt, prépariert und z.T. bereits vor Ort systematisiert.*

51ygl. Templin 2010: 142, FN 551; 315-318.

52 Karutz 30, Mai 1909: 310.

53 Karutz 1909: 63-70, die Schadelstiicke und Rindenschachtel: 70.

54 Der Rest des Schrankes enthdlt Ahnenfiguren, Ahnenschddel, in der Schéddeltonne sowohl wie in der Ausstel-
lung auf einer Bank, wie sie beim Ahnenfest gebrduchlich ist, und charakteristische Photographien des Schdidel-
tanzes bei diesem Fest.” (Vgl. Tessmann 19. November 1911: 692). Zur Bedeutung und Sensibilitdt der Ahnen-
schidel und des Ahnenkultes (byeri auch bekannt als malan oder melan) fiir die Fang vgl. etwa LaGamma 2007:
24-28.

55 Fiir sie wie fiir alle Uneingeweihten-ist Tonne wie Figur ein noli me tangere, fiir die Eingeweihten haben sie
geringe Bedeutung, wie die Tatsache beweist, daf$ die Pangwe diese von Europdern oft als ,Gdtzen” hochge-
schdtzten Holzfiguren gegen Bezahlung nicht nur ohne Umstdnde weggeben, sondern in Gegenden, die von
Weiflen beeinflufit sind, diesen oft geradezu zum Verkauf anbieten. Dagegen wird es kaum méglich sein, die
Tonnen mit dem Inhalt selbst fiir hohe Summen zu kaufen.” (Tessmann 1913b: 117).

% vgl. Dinslage/Templin 2012: 13,
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Schon kurz nach der Rickkehr von Tessmann war deutlich, dass mit der Libecker Pangwe-Expedition
alle gesetzten Ziele erfiillt worden waren. Die Libecker Pangwe-Expedition entwickelte sich daher zu
-einem groRen Erfolg und wurde zum Grundstein fiir Tessmanns Wirken als Ethnologe in der ersten
Halfte des 20. Jahrhunderts. In der nachfolgenden Zeit forschte Tessmann unter anderem im Auftrag
des Reichskolonialamtes in Berlin in West- und Zentralafrika und ab 1921 auch in Peru zu ganz unter-
schiedlichen Bevdlkerungsgruppen, entweder zum ersten Mal oder erstmalig mit fachlicher Rele-
vanz.”’ Das vielféltige zusammengetragene, aufgenommene und transferierte Material verarbeitete
Tessmann in einer Vielzahl von wissenschaftlichen Abhandlungen, die nicht nur im deutschen Raum
eine Rolle spielten und spielen. Nach mehrfach gescheiterten Versuchen, an der Universitat Halle
und der Geisteswissenschaftlichen Universitdt der Humboldt Universitdt in Berlin eine Anstellung zu
finden, wanderte Tessmann schlieBlich 1936 nach Brasilien aus, wo er zuletzt unter anderem als Bo-
taniker arbeitete und sich in den 50er und 60er Jahren der Ausarbeitung eines komplexer Schép-
fungsplans und wissenschaftlichen Gottesbeweises widmete, bevor er im November 1969-in einem
Altersheim in Rogate verstarb.®

3.3. Orte und Menschen

Am Beginn des 20. Jahrhunderts existierte eine verwirrenden Vielzahl an kursierenden Bezeichnun-
gen der Menschen die bei den Europdern als Mpangwe, Fan, Mpongwe, Pongwe, Mbangwe und
nicht zuletzt Pahouins im franzdsischen und Pamues im spanischen Sprachraum bekannt waren, wo-
bei um 1900 Fang wie die Ntumu jeweils ,,Unterstdmme” der vermeintlichen Pangwe bildeten.

Wie so haufig im Zusammenhang mit kolonialem Wissen reprasentierten diese ,Stammeskategorien”
nicht die Lebenswirklichkeit dieser Menschen, die in diesen Kategorien ven den Europdern systemati-
siert, reprasentiert und verstanden werden sollten, vielmehr miissen sie zu dieser Zeit als ein kolonia-
les Kunstprodukt gelten, So gab es laut Tessmann keine gemeinschaftliche ,Stammesidentitat”, der
vielen verschiedenen Bevolkerungsgruppen, die in Slidkamerun, Nord- und Zentralgabun, sowie in
weiten Teilen des Festlandteiles des heutigen Aquatorialguinea lebten. Vielmehr bildete der Clan
bzw. die Lineage oder, wie Tessmann es nennt, der ,Familienverband” die hchste Identitdtsein-
heit.*® Ein Umstand, den bereits Tessmann feststellte, ohne dass es ihn daran hinderte Mensch und
Material konsequent in Stdmme, ,Gruppen” und ,Untergruppen” zu kategorisieren, die hdufig
Fremdbezeichungen waren und fiir die jeweiligen Menschen kaum Relevanz besaRen.®® Allerdings -
und auch das ist ein Phdnomen kolonialer Wissensgeschichte- schufen diese Kategorisierungen Reali-
taten, die bis in die Gegenwart nachwirken. So etablierte sich etwa in Gabun und Aquatorialguinea
die Bezeichnung des ehemaligen ,,Unterstammes” Fang als ethnische Bezeichnung der Nachfahren
der Menschen, die Tessmann als Pangwe zusammengefasst hatte, wiahrend sich dagegen in Kamerun
haufig die Bezeichnung Beti findet.®

57 vgl. Dinslage/Templin 2012: 14.

%8 vgl. Dinslage/Templin 2012: 15.

59 ygl. Perrois 2006: 12.

0 Tessmann schreibt in seiner Pangwe-Monographie: ,Jedenfalls bleibt die grifSte politische Einheit der Fami-
lienverband, er gilt dem Pangwe als ,Vaterland’, nicht etwa ein Unterstamm, wie die Fang, oder gar die gesam-
ten Pangwe, von deren Zusammenhang er nun schon nichts weif." (Tessmann 1913a: 43).

61 vgl. Okenve 2018: 110-111, FN 1.
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Diese Untersuchung nutzt auerhalb der zitierten Quellen im Folgenden den Begriff Fang fiir die Be-
zeichnung der Ethnie, die von Tessmann Pangwe genannt wurde.®

Auch die vielfiltigen Bezeichnungen der vielen Gruppen und Untergruppen bzw. ,,Stammen und Un-
terstimmen®, in welche die Fang bis heute unterteilt werden, spiegelt letztlich die Komplexitét, der
Geselischaftsstrukturen, auf weiche die Européder stieRen. Bezeichnungen, die wie der Begriff Pangwe
ebenfalls Fremdbezeichnungen darstellten und zum Teil Spitznamen waren, wie Perrois in Anlehnung
an Deschamps noch einmal hervorhob.®® Dennoch kann nicht tiber die die Objekte und in keinem Fall
{iber Provenienz gesprochen werden, ohne die damaligen wie heutigen Kategorien. Die neueste Lite-
ratur teilt die Fang dabei in folgende , Untergruppen®: '

e Im heutigen Kamerun: Ewondo, Eton, Bane der Beti Gruppe. Um Ebolowa die Bulu, bei Lolo-
dorf die Ngumba, die Mabea im Siiden von Kribi und die Fang.

¢ Im heutigen Gabun: Ossyeba, auch Make genannt (Mekina), die Nzaman im Osten nahe des
Ivindo. Die Betsi am oberen Ogooué. Die Ntumu auf den Woleu-Ntem Plateau, und die Mvai,
im Tal des Ntem, damals Came.

e In Mbini, dem Festlandteil von Aquatorialguinea, damals Rio Muni: Okak am Utamboni,
Mekeny-Fang in den Kristallbergen. Im Westen und an der Kiiste die Balengi und die Mabea
und im Norden die Ntumu.**

Tessmann selbst teilte die Pangwe bzw. Fang Anfang des 20. Jahrhunderts folgendermalien ein:

»In Kamerun von Norden nach Siiden: Eton, Mwele, Jaunde, Bene, Bulu, Ntum, und im spanischen und
franzésischen Gebiet Mokuk, Mwai und Fang. Die Okak sind ein Teil der Fang, der den Ntum ndher-
steht. Der Name Fang liegt auch dem zusammenfassenden Namen Pangwe zugrunde, und diese Be-
zeichnung wird von den Kiistenvélkern auf alle nach dem Innlande zu wohnenden Stdmme ange-
wandt, so, daf er sich gut als Sammelname verwenden lisst."®®

Dort wo im Folgenden {ber den ,Unterstamm® Fang gesprochen wird und nicht von der gesamten
Ethnie, wird im Folgenden die Bezeichnung ,Fang-Fang” genutzt. Dabei betrachtet Tessmann die
Okak als Teil der Fang-Fang, wahrend Perrois unter den Okak die Fang im Stiden von Mbini versteht
und hier deutlicher differenziert. Spricht Tessmann daher genrell von den Fang-Fang, schliet das fiir’
ihn die Okak mit ein.

Auch Ortshezeichnungen erweisen sich bei ndherem Hinsehen als komplex und dnderten sich in der
Geschichte Aquatorialguineas hiufig.? So bezeichnet ,Spanisch Guinea” in den Quellen das damalige
Rio Muni, das heute Mbini, bezeichnet wird. Mbini ist der Festlandteil des heutigen Aquatorialgui-
neas. Der Fluss Benito bzw. Rio Benito wird bei Tessmann als Uelle genannt und ist heute auch als Rio
Mbini bezeichnet, wobei er in seinem westlichen Teil auch als Uoro und Woleu bekannt ist. Der Kam-
po, der damalige Grenzfluss zwischen Kamerun und dem damaligen Rio Muni, wird heute Ntem ge-

82 7ur Genese des Begriffes ,Pangwe” vgl. auch Perrois 1906: 11-12.

8 vgl. Perrois 2006: 12.

54 vgl. Perrois 2006: 12.

& Tessmann 1910: 3-4. ‘

% Dieses Problem spricht bereits Liniger-Goumaz einleitend zu seiner Studie an. Vgl. Liniger-Goumaz 1988: xvi.
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nannt. Die Forschungsstationen nahe des Ortes Alen befanden sich an der Flussgabelung des damali-
gen Abea und Bimfille, die heute Rio Abia und Rio Bimvile genannt werden.’

Historische Ortsbezeichnungen finden sich hdufig mehrmals.®® Oft auf kleinem Raum, was eine weite-
re Schwierigkeit fiir die Frage nach einer genauen Lokalisierung einer dokumentierten Erwerbssitua-
tion darstellen kann. Darliber hinaus gibt es in den Quellen keine einheitliche Schreibweise einzelner
Ortschaften. So variieren Bezeichnungen desselben Ortes bei Jobelmann haufig und dariiber hinaus
schreibt Jobelmann Orte oft anders als Tessmann. So findet sich bei Tessmann etwa die Ortsbezeich-
nung Bebai oder Bebai, der bei Jobelmann zunéchst noch Bibbei oder auch Bibbei spdter Bébai ge-
nannt wird. Im Folgenden wurden wenn moglich die Ortsnamen gewahit, die auf Tessmanns publi-
zierten Kartenmaterialien zu finden sind. Sonst richtet sich die Bezeichnung nach Tessmann. Nur
wenn es keine alternativen Angaben gibt, werden die Bezeichnungen von Jobelmann genutzt.

Fir die Frage nach der Provenienz der erhaltenen Objekte der Liubecker Pangwe-Expedition und
Tessmanns Reisen und Forschungen vor dieser Expedition, wurde versucht, die Objekte mit den da-
maligen Orten, ,Stammesbezeichnungen” oder den Namen von ,Familienverbédnden” in Verbindung
zu bringen. Neben den hier abgedruckten Karten aus der Pangwe Monographie von Tessmann, findet
sich eine weitere Karte des damaligen Rio Muni in der Publikation von Mariano L. de Castro, auf der
ebenfalls Familienverbinde verzeichnet wurden.®® Dabei wurden wie im Falle der Ortsnamen konse-
quent die Bezeichnungen genutzt, die sich in den wissenschaftlichen Abhandlungen und Karten von
Tessmann finden, da nur dies die Basis fiir weitergehende Fragen beziiglich Restitutionen bilden
kann. Denn sowoh! die Forschungsliteratur als auch Gesprdche mit Mitgliedern der Kulturgemein-
schaft der Fang macht klar, dass die Frage nach dem Verhéltnis von Tessmanns damaligen Verstidnd-
nis von ,Familienverbdnden” und dem Lineagesystem bzw. Clansystem der Fang-Gemeinschaften,
wie es heute bekannt ist, sowie die Frage nach der Bedeutung, dem Verhdltnis und der Relevanz von
Stammesbegriffen damals und heute und nicht zuletzt auch die Frage nach damaligen und heutigen
Ortsbezeichnungen sich bei ndheren Hinsehen als ausgesprochen komplex erweisen und jeweils ei-
genstdndige Auseinandersetzungen bendtigen. Diese Untersuchung kann und will hierfiir lediglich
den ersten Schritt innerhalb eines Prozesses bilden, der nicht nur in Europa stattfinden kann und
darf, sondern nur im Dialog mit den Herkunftsgemeinschaften.

57 Vigl. Abb. 4.
58 7u den Ortsbezeichnungen vgl. Tessmann 1913a: 51-55.
%9 Castro 2017: 666.
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3.4. Stationen

Die Lubecker Pangwe-Expedition begann offiziell am 23. August 1907 in Hamburg. Ein Datum, das
nicht nur Karutz als den Beginn der Expedition betrachtete.” Auch die Aufzeichnungen des Expediti-
onszeichners Hans Jobelmann beginnen mit diesem Tag und Tessmann ldsst mit diesem Datum sogar
einen neuen Teil seiner Lebenserinnerungen beginnen.”* Die Uberfahrt fand mit dem Postdampfer
,Kamerun“ statt ein, einem Schiff der Woermann Linie, das am frithen Morgen des 24. von Hamburg
liber Madeira, Teneriffa, Las Palmas und Conakry in Guinea als erster Ort, der von Jobelmann und
Tessmann als , Afrika” wahrgenommen wurde. Es folgten Monrovia und Cape Palmas in Liberia, Lomé
in Togo, Victoria, Duala, Kribi, Plantation und Kampo in Kamerun, wo das Postschiff am 26. Septem-
ber einlief. Von dort fuhr die Kamerun weiter bis Benito. Tessmann und Jobelmanns Zielhafen bildete
der Kiistenort Kampo im stdlichen Kamerun, direkt an der Grenze zu Rio Muni. Kampo bildete die
sudlichste Grenzstation zu dem spanischen Territorium, die mit dem Schiff angelaufen werden konn-
te und war zugleich der Kijsténort, der dem Arbeitsgebiet am nichsten lag.”? Die folgende Auflistung
bezieht jedoch auch die Stationen ein, die Tessmann bereits ein Jahr zuvor errichtet hatte, da diese
immer wieder fiir die Untersuchung wichtig sein werden und da auch Objekte mit in den Blick ge-
nommen werden, die Tessmann vor der Expedition sammelte.
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Abb. 4: Forschungsstationen von Giinther Tessmann in Aquatorialguinea, ©Susanne Fiirniss

70 Am 23. August 1907 fand die Ausreise statt.” (Karutz 1908: 23).

1 Teil 2. Zweite Ausreise nach Kamerun® (Templin 2015: 41).

72 Als Ausgangspunkt meiner Expedition hatte ich diesmal das meinem Arbeitsgebiet am ndchsten gelegene
Kampo, die siidlichste Grenzstation am Meere, gewdhlt.” (Templin 2015: 40).
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3.4.1. Makomo (Januar - Mai 1906)

Die etwa 120 km von der Kiiste entfernte, aus kleinen Siedlungen bestehende Ortschaft Makomo in
der Nihe des Flusses Kampo, heute Ntem, bildete den ersten langeren Aufenthaltsort wihrend
Tessmanns selbststandiger Tatigkeit als Elefantenjager und Forschungsreisender. Tessmann lief8 sich
dort ab Ende Januar 1906 von der lokalen Bevolkerung eine Jagd- und Forschungsstation errichten,
die er am 4. Februar bezog. Anders als Tessmann zundchst annahm, befand sich die Forschungsstati-
on noch innerhalb der Grenzen der deutschen Kolonie Kamerun, die Tessmann eigentlich zunéchst
vor allem aufgrund der restriktiven Jagdgesetze verlassen wollte.”® Tessmann verlies diese Station
Ende Mai 1906. In seinen Lebenserinnerungen schreibt er, dass dies vor allem aufgrund dieses Fehl-
schlusses geschah. Den letzten AnstoR hatten jedoch eine entstehenden Konkurrenz zu einem be-
nachbarten Gummihéndler, sowie rechtlicher Bedenken gegeniiber der Kolonialregierung gegeben,.
da Tessmann bei der Bevoikerung den Eindruck erweckt habe, dass es sich bei ihm um einen ,,Gou-
verneur”, und damit einem amtlichen Vertreter der Kolonialregierung handele.’” Die Lage dieses Or-
tes ist auf der im ersten Band der Pangwemonographie publizierten Karte zum ,Pangwe-Gebiet”
(Abb. 3), sowie auf der Karte des Romanmanuskriptes (Abb. 6) verzeichnet. Ferner finden sich Zeich-
nungen dieser Station sowie Lageskizzen zur ndheren Umgebung in Tessmanns Lebenserinnerun-
gen.”> Makomo wurde von Tessmann mit dem Verlassen in Brand gesteckt.”®

3.4.2. Alen (Juni - Dezember 1906)

Tessmanns zweite Station wurde Anfang juni im zentralen Mbini in der Nahe eines Ortes namens
Alen errichtet, nach dem die Station benannt wurde. Tessmann verlieR aus gesundheitlichen Griin-
den die urspriingliche Station Ende August und verlegte sie auf eine lichte Maniokpflanzung zwischen
Alen und einem Ort namens Bidnemayong.”’ Eine Lage dieser beiden Stationen findet sich auf Abb. 3,
Abb. 4, Abb. 6 und Abb. 7. Daneben finden sich Skizzen zur genauen Lage der Stationen und deren
Umfeld in Tessmanns Lebenserinnerungen.’® Galt Tessmann bereits in Makomo als vermeintlicher
Gouverneur, steigerte sich diese Wahrnehmung an diesem Ort 1906 noch zu einer Rolle, die Tess-
mann selbst als ,Kénig” beschreibt und erinnert.”® Tessmann verlieR Alen im Dezember 1906 auf-
grund der widrigen Lebensumstande auf der Station und nicht zuletzt aufgrund zunehmender Span-
nungen mit den dort lebenden Fang.®’ 1907 kehrte er im Rahmen der Liibecker Pangwe-Expedition in
diese Region zuriick, um erneut eine Station zu griinden, die Nkolentangan getauft wurde.,

73 vgl, Dinslage/Templin 2012: 346 und 387-388.

74 Vgl. Dinslage/Templin 2012: 387-388.

75 Vgl. Dinslage/Templin 2012: 366; 368.

76 vgl, Dinslage/Templin 2012: 388.

77 vgl. Dinslage/Templin 2012: 403; 404.

78 Dinslage/Templin 2012: 391; 393; 404.

7 Speziell zu Tessmanns Aufstieg zum ,K6nig” Vgl. Klockmann 1988: 52-63.

8 Tessmann schreibt flir den November 1906: ,/n meinen Ruhestunden am Abend, die wegen Mangels einer
Lampe, ziemlich ausgedehnt waren, umschwebten mich allerlei Zukunftsgedanken. Die wichtigsten bewegten
sich ~ das war ja begreiflich — um die Heimkehr im ndchsten Jahre. ich bestellte schon jetzt Fahrpline der Damp-
ferlinien nach Deutschland fiir die Monate Mdrz—-Mai, da ich schon ahnte, dass ein léngeres Verbleiben bei die-
sem unruhigen Volke der Pangwe unter den Umstinden, wie sie fiir mich gegeben waren, nicht ratsam sei.”
(Dinstage/Templin 2012: 413). Zu Tessmanns Beziehung zu der Bevdlkerung in Alen vgl. auch: Klockmann 1988:
54-61, Zu Tessmanns Beschreibung der Lebensumsténde auf der Station vgl. Dinslage/Templin 2012: 416.
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3.4.3. Uelleburg (Januar bis Februar 1907 und Mai bis Juli 1908)

Tessmanns Forschungsstation mit dem Namen ,,Uelleburg”, wurde im damaligen Rio Muni auf einem
Hiigel am Zusammenfluss des damaligen Uelle und Abea (heute Rio Benito bzw. Rio Mbini und Abia)
errichtet. ,Uelleburg”, wie Tessmann diese Station nannte, wurde von Tessmann Anfang 1907 so-
wohl wihrend seines ersten Aufenthaltes in Rio Muni als auch wahrend der Liibecker Pangwe-
Expedition genutzt. Die Lage dieses Ortes findet sich auf Abb. 3, Abb. 4 und Abb. 6. Tessmann und
seine Begleiter mussten die Stationen jeweils aufgrund zunehmender Spannungen mit den Fang-
Gemeinschaften in der Umgebung verlassen.8! Wihrend Tessmann Uelleburg im Februar 1907 intakt
lieR, steckte er die Station bei Verlassen im Juli 1908 ebenfalls in Brand .

3.4.4. Nkolentangan (Oktober 1907 bis Mai 1908)

Die Nkolentangan - Hiigel des WeiRen -®* getaufte Forschungsstation wurde Ende Oktober 1907 er-
richtet und war die erste Forschungsstation der Liibecker Pangwe-Expedition. Sie befand sich in Rio
Muni am damaligen Bimfille (heute Bimvile) nahe der ehemaligen Station bei Alen. Eine genaue Lage
des Ortes findet sich auf Abb. 3, Abb. 4, Abb. 6, Abb. 7. Tessmann verlieR die Station im Mai 1908
aufgrund einer Erkrankung, als deren Ursache er eine bewusste Vergiftung bzw. ,Verschwdrung”
vermutete und zunehmender Spannungen mit den Fang und machte im selben Monat ein zweites
Mal Station in Uelleburg.®* Nkolentangan wurde bei Verlassen in Brand gesteckt.®®

3.4.5. Bebai (August 1908 bis Februar 1909)

An einem Ort namens Bebai fand der dritte mehrmonatige Forschungsaufenthalt der Liibecker
Pangwe-Expedition statt. Dieser Ort befand sich im Nordosten von Rio Muni auf der Grenze zu Kame-
run, allerdings bereits auf deutscher Seite® und war.der Geburtsort eines Begleiters der Expedition.®”
(Verzeichnet auf: Abb. 3, Abb. 4 und Abb. 6). Heute liegt diese Ortschaft noch in den Grenzen von
Aquatorialguinea. Auch hier lieR Tessmann eigens ein Gebdude errichten. Bebai ist der Ort, an dem
Tessmann die meisten Informationen Uber ,wichtigsten Kulte der Pangwe"® sammelte. Aber auch
diese Station verlieR Tessmann im Februar 1909, da er glaubte an diesem Ort alle Moglichkeiten eth-
nographischer Forschung ausgeschopft zu haben und schlieRlich erneut aufgrund zunehmender

81 ygl. (Templin 2015: 124-125). Zu den jeweiligen Aufenthalten auf dieser Station und Tessmanns Beziehung
zu den Fang vgl. auch Klockmann 1988: 62 und 78-80.

82 Templin 2015: 125. v

8 Tessmanns schreibt fir den 23. Oktober 1907: ,Nkolentangan d.h. Hiigel des Weissen" (Templin 2015: 85).

8 Templin 2015: 116-118. Zum Verlauf dieser Episode und dem Verhéltnis von Tessmann zu den Fang und
seinen Begleitern vgl. Klockmann 1988: 73- 78.

8 Templin 2015: 118.

8 Heute befindet sich der Ort in den Grenzen von Aquatorialguinea.

87 Templin 2015: 125.

88 Templin 2015: 137.
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Spannungen mit den dort lebenden Fang-Gemeinschaften.® Auch Bebai wurde von Tessmann beim
Verlassen in Brand gesteckt.”

3.4.6. Akonangi (Februar bis Mai 1909)

Akonangi bildete die letzte langere Station der Libecker Pangwe-Expedition. Akonangi lag bereits
direkt an der Grenze zum franzésischen Gebiet. Anders als fiir seine anderen Stationen lie3 er hier
keine neue Station errichten, sondern bezog ein freies Faktoreigebdude. Die Station ist verzeichnet
auf Abb. 3, Abb. 4 und Abb. 6. Von dort unternahm er unter anderem eine langere Reise, in das ostli-
che Gebiet der Pangwe und lies nicht zuletzt in einem nahegelegen Ort eine dreitdgige Ngi-Feier
stattfinden.®* Ab dem 6. Mai brach er von dort auf, und reiste tiber kiirzere Aufenthalte u.a. in Bodo
iber das franzosische Gebiet nach Libreville. Von dort aus unternahm Tessmann noch unter ethno-
graphischen Vorzeichen eine weitere Reise mit einem Flussdampfer auf dem Ogowe und Ngunie.*?

Tessmanns Riickkehr nach Libeck im August 1909 markierte dabei das offizielle Ende der Expedition.

Abb. 5: Station Nkolentangan (Seitenansicht)

8 Templin 2015: 138-139. Zu dem Aufenthalt auf der Station Bebai und Tessmanns Beziehung zu den Fang, vgl
auch Klockmann 1988: 80-82.

% Templin 2015: 140.

%1 |n einem Ort namens , Alen am Kje” (Vgl. Templin 2015: 145-146). Zu Tessmanns Aufenthalt in Akonangi und
seiner Beziehung zu den Fang vgl. auch Klockmann 1988: 82.

92 Zzum Ende der Expedition und der Verlauf der Riickkehr vgl. Templin 2015: 149-168 und Klockmann 1988: 82-
84 sowie die Routenzeichnungen von Hand auf Abb. 6.
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3.5. Hinweise auf problematische Erwerbungen in den Quellen

Eine Durchsicht der Tagebiicher, Lebenserinnerungen und Tessmanns Romanmanuskript belegen,
dass Erpressung, Geiselnahmen, , Tributforderungen”, ,, Annektionen” und bzw. im Rahmen von ver-
meintlichen ,Strafexpeditionen” prigende Elemente der Libecker Pangwe-Expedition sowie auch
wahrend Tessmanns Reisen bei den Fang in den Jahren davor waren. Die Motivationen erscheinen
dabei vielfiltig. Sie dienten vor allem einer vermeintlichen ,Machtdemonstration” gegeniiber den
Fang-Gemeinschaften.®® Oft wurden in Zuge dieser Ubergriffe unter anderem Nahrungsmittel be-
schafft.’® Aber auch der Erwerb von Ethnographica ist durch die Quellen belegt.

Direkte Uberlieferungen zum Erwerb ethnographischer Objekte im Zuge der Expedition finden sich.in
Jobelmanns Tagebuch, in Tessmanns Lebenserinnerungen, sowie in Tessmanns Romanmanuskript.
Dabei handelt es sich sowoh! um detaillierte Beschreibungen von Objekten und Hinweise auf die
Erwerbssituationen, als auch um allgemein gehaltene Hinweise auf den Erwerb von Ethnographica im
Zusammenhang mit einer bestimmen Situation. Die Textpassagen berichten dabei von Ankdufen,
Tausch, Schenkungen,® oder die genaue Erwerbsform wird nicht explizit beschrieben.®® Fiir insge-
samt funf Ereignisse ist ein Erwerb von Ethnographica in einem expliziten Zusammenhang mit ,,Straf-
expeditionen” und einer Pliinderung nachweisbar.

Dies ist zundchst eine Strafexpedition im Zusammenhang mit der Beschaffung von Arbeitskraften fiir
den Bau der Forschungsstation Nkolentangan. Sie fand am 26.10.1907 im heutigen Aquatorialguinea
statt und richtete sich gegen die Ortschaften namens Mabungo, Mintschimitum® und Nkan.*® Dieser
Vorfall findet sich sowohl in Jobelmanns Tagebuch, Tessmanns Lebenserinnerungen und dem Ro-
man.” Jobelmann berichtet hierbei, dass ,mehrere Ethnographica” in den Besitz der Expedition ka-

%3 vgl. dazu Kap. 2.3.4 und 5.

% Hierbei muss die Frage gestellt werden inwieweit hier von einer ,Erndhrung” der Expedition durch die Um-
gebung gesprochen werden kann. Das dies durchaus einen wichtigen Aspekt der Expedition bildete verdeut-
licht ein Beschwerdeschreiben des Staatssekretdrs des Reichs-Kolonialamtes an den hanseatischen auleror-
dentlichen Gesandten und bevollméchtigten Minister Herr Dr. Kligmann vom 30. Dezember 1907, das sich auf
die Lubecker Pangwe-Expedition bezog. Dort steht im Hinblick auf eine problematische Ausstattung der Beglei-
ter der Expedition, die den Eindruck von Polizeitruppen erwecken kdnnten: ,Es kénnen damit umso schwer
wiegende Folgen verkniipft sein, als der Expedition, wie verlautet, nur 10000 M fiir die vorgesehene Dauer von
drei Jahren zur Verfligung stehen. Hiernach steht zu befiirchten, dafs die Expedition schon nach dem ersten
halben Jahr gendtigt sein wird, zu gewaltsamen Requisitionen zu greifen, wobei der Expedition natiirlich das
militdrische Geprdge sehr zustatten kidme.” (AHL, Neues Senatsarchiv, 6619: Blatt 13a). Ferner wurde das ju-
gendliche Alter Tessmanns als problematischer Punkt angefiihrt. Erste Strafexpeditionen lieBen jedoch nicht
erst ein halbes Jahr auf sich warten.

% Dinslage/Templin 2012: 267, 289, 309, 309-310, 414; Templin 2015: 107, 121-122, 127, 131; Templin/Bdhme
2017: 34, 36, 104, 124, 127, 128, 129, 133, 137, 140, 142, 144, 145; Tessmann_Ké&nig_46, 139.

96 Dinslage/Témplin 2012: 302, 304, 311, 313, 389, 410; Templin 2015: 113, 114, 146; Templin/B&hme 2017:
64, 75, 141; Tessmann_Konig_64, 133.

97 puf der Karte mit ,d” verzeichnet,

%8 Gleichnamige Orte sind verzeichnet auf Abb. 6. Mindschimitum hierbei mit ,,d“.

% Jobelmanns Tagebuchaufzeichnung fur den 27. Oktober 1907: ,,Gestern unternahmen Herr TeSmann und ich
einen Kriegszug gegen mehrere Dérfer, die trotz ihrer Verpflichtungen keine Arbeiter geschickt hatten. Mehrere
Ethnographika und viele Hiihner und Eier bekamen wir als Tribut. Zwei Héduptlinge nahmen wir als Geiseln mit.
Der Erfolg dieser Strafexpedition war, dafs heut Morgen ca. 60 Mann zum Hausbau anriickten.

Auf entsetzlichen Wegen gingen die Mdrsche gestern! Weit ausgedehnte Siimpfe und mehrere Fliisse mit halb
zerfallenen, wackligen Briicken mufSten (iberschritten werden. Es war schrecklich! Wenn das doch besser wéire!”
(Templin/B6hme 2017: 52); Tessmanns Lebenserinnerungen flir den 25. Oktober 1907:
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men, ohne dies genauer zu lokalisieren, wahrend Tessmann von einer geschnitzten Stehtrommel
berichtet, die in einem Ort namens Mabungo eingefordert wurde und in der Pangwemonographie
dem Familienverband Ngbiie zugeordnet wurde.'® Diese Trommel ist heute nicht mehr erhalten.!%!

Zwei Tage spater berichtet Jobelmann von einer weiteren Strafexpedition im Zusammenhang mit
dem Bau der Station und der Beschaffung von Arbeitern.}%? Sie fand am 28. Oktober 1907 statt und
fuhrte Jobelmann mit vier ,Soldaten” zu einem Ort namens Makonanam, von wo er ,.ein pafa]r Eth-
nographica und mehrere Hiihner als Beute"% aneignete.®® Tessmann erwihnt diese Strafexpedition
in seinen Lebenserinnerungen und dem Romanmanuskript nicht.

Eine dritte Strafexpedition fand am 01. November 1907 statt. Wieder ist es nur Jobelmann, der be-
richtet, wie er von Nkolentangan aus mit vier ,Soldaten” eine ,Strafexpedition nach vier unbotmdfi-

~Nach Nkan aber beschloss ich eine Strafexpedition zu unternehmen, wobei ich vorher die Mabungoleute auf-
riitteln musste.” (Templin 2015: 86); Tessmanns Lebenserinnerungen flir den 25. und 26. Oktober 1907:

»S0 hiess es mal wieder: handeln, den Buschleuten den Fuss auf den Nacken setzen. Am Abend riickte ich denn
mit meiner Streitmacht vor Alen und hielt den Leute[n] eine Predigt, die sich gewaschen hatte. Sie geniigte be-
reits, den Leuten klar zu machen, dass ich mich nicht zum Narren halten liess. Nach Nkan aber beschloss ich eine
Strafexpedition zu unternehmen, wobei ich vorher die Mabungoleute aufriitteln musste. 26 Oktober 07 (Sonn-
abend) Morgens erst mit allen Soldaten nach Mabungo. Hier musste ich tatsdchlich mit Gegenmafiregeln be-
ginnen und zwar erklirte ich, dass die Leute Strafzahlung leisten miissten. Hiihner und vor allem die geschnitzte
Stehtrommel wurden einkassiert. In der Trommel hatte ich so gleich ein vdlkerkundliches Erwerbsstiick. In
Mintschimitum, dem ndchsten Dorf, wurden einige zahme Graupapageien als Strafzahlung mitgenommen,
zugleich wurden die Leute kommandiert, eine Briicke iiber das Wasser beim Dorf zu bauen. Schon in Mabungo
hatte ich den Hduptling von Nkan getroffen und festnehmen lassen. Nun riickte ich Nkan ein und nahm den
zweiten Hduptling beim Kragen. Alles das liessen sich die Fang widerstandslos gefallen. Ich kannte das ja und
wusste, dass die Neger, wenn sie auch noch sogut [sic] wissen, dass man die Machtmittel und den Machtwillen
hat, doch am eigenen Leibe spiiren wollen, dass auch wirklich diese Machtmittel in Aktion treten. Die Einwohner
von Nkan ermahnte ich, schon morgen eine grosse Zahl von Leuten zum Hausbau zu stellen. Herr Jobelmann
war auf diesem Strafzuge mit anwesend.” (Templin 2015: 85-86); Tessmann im Romanmanuskript:

»Zum Hausbau kamen nur wenige Leute aus Alén selbst. Von den grossen Dérfern Nkan und Mabungo war nicht
ein einziger Arbeiter erschienen. Es hiess also nun gleich wieder, meinen ,Untertanen’ die Faust unter die Nase
zu halten. Als sich am néchsten Tage wieder nur ein paar Mann auf der Arbeitsstelle zu schaffen machten, be-
schloss ich einen Strafzug. Mit [...] meinen Soldaten zog ich zuerst nach Alén und hielt den Leuten eine Predigt,
die sich gewaschen hatte. Dann ging es zum néichsten Dorf Mabungo. Hier erkicirte ich, dass die Leute Strafzah-
lungen leisten miissten: Hiihner wurden mitgenommen und dann vor allem die bei den Tanzfesten den Leuten
unentbehrliche Felltrommel, die mit schén verziertem Holzzylinder und frei ausgeschnitzten Fiissen gefertigt
war. [Durchgestrichen:] Ein prachtvolles Erwerbsstiick flirwahr, das heute noch im Liibecker Museum von den
ndchtlichen Tanzfesten der Fangs trdumt.” (Tessmann_Konig_116).

Man kénnte dieses letzte Zitat dahingehend interpretieren, dass sich Tessmann nicht nur des kulturellen Scha-
dens bewusst war, den er durch die Entwendung dieses Objektes anrichtete, sondern dass er diesen Raub be-
wusst als einen Akt der Bestrafung und Machtdemonstration nutzte.

100 yg|, Abbildung und Bildunterschrift in: Tessmann 1913b: 324, Abb. 123. Der Ort ist verzeichnet auf Abb. 7.

101 Ein gleichnamiger Ort ist verzeichnet auf Abb. 7.

102 Tessmann berichtet nicht von dieser Strafexpedition.

103 Templin/Béhme 2017: 53.

104 Tagebuch Jobelmann fiir den 1. November 1907: ,Hab heute Vormittag allein eine kleine Strafexpedition
gemacht, mit vier Soldaten, nach Makonanam. Ekliger Weg dorthin. Ein pala]r Ethnographika und mehrere
Hiihner waren die Beute.” (Templin/Béhme 2017: 53). Ein entsprechender Ort namens Makonanam findet sich
auf Abb. 7.
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gen Dérfern"'% unternommen hat und eine ,Palaver-Trommel” mitbrachte.'® Jobelmann erwiht die
jeweiligen Ortschaften nicht.

Eine vierte Strafexpedition fand laut Jobelmann vom 25. bis zum 26. November 1907 statt.’?” Auch
sie ging von Nkolentangan aus und richtete sich gegen Orte namens ,Agonnenai” und Majungo. In
Majungo wurden hierbei von Tessmann, Jobelmann und der ,gesamte[n] Macht” der Expedition
nicht nur Geiseln genommen, sondern auch Nahrung und ,etliche Ethnographica” eingefordert.'%
Tessmann berichtet von dieser Expedition nicht.

Die fiinfte nachweisbare Strafexpedition ging vom 8. bis zum 9. Dezember 1907 von Nkolentangan
aus gegen einen Ort namens Bebai bei Tessmann, bzw. bei Jobelmann zunéchst noch Bibbei oder
auch Bibbei spéter Bébai. Im Foigenden: Bebai. Dieser Ort ist nicht zu verwechseln mit der For-
schungsstation Bebai, auf der sich Tessmann von August 1908 bis Februar 1909 aufhielt. Das liberfal-
lene Bebai ist auf dem Uiberlieferten Kartenmaterial nicht zu lokalisieren.

Den Anlass dafiir bildete eine Expedition von Jobelmann, die er am 20. bzw. 21. November 1907 zu-
sammen mit einer nicht genau nachvollziehbaren Anzahl von Begleitern durchfiihrte. Ziel der Reise
war laut Jobelmann der Erwerb von Elfenbein. Zu den Begleitern gehorten unter anderem Ntundan-
ga, der Tessmann schon wahrend seines ersten Aufenthaltes in Kamerun begleitet hafcte und in der
Libecker Pangwe-Expedition unter anderem die Funktion eines ,Soldaten” libernahm.® Die Bezie-
hung zu der lokalen Bevolkerung war auf Jobelmanns Expedition sehr angespannt, so dass sich die
Gruppe wiederholt in bedrohliche Situationen befand. In dem Ort Bebai kam es nach einem gewalt-
vollen Ubergriff von Jobelmanns Begleitern aufgrund von Schwierigkeiten bei der Tragerbeschaffung
und einer damit in Verbindung stehenden Misshandlungen an einem der Bewohner von Bebai durch
Jobelmanns Begleiter sowie anschlieRender Geiselnahme zu einem Schusswechsel mit einer bewaff-
neten Gruppe des Familienverbands der Omwang, bei dem Ntundanga einen der Angreifer schwer

105 Templin/Béhme 2017: 56.

106 Tagebuch Jobelmann fiir den 1. November 1907: ,Heut hab ich wieder einmal mit vier Soldaten eine Strafex-
pedition nach vier unbotmdpfigen Dérfern unternommen und bin erst 4" Nachmittags mit Beute reich beladen
wiederfgekommem]. Von Morgens %7" bis dahin hab ich nur zwei frische Eier getrunken, zur gréfiten Verwun-
derung der zuschauenden Fang, die Eieressen {iberhaupt nicht kennen. Mit desto grdfserem Appetit hab ich aber
soeben 15" mein Mittagessen nachtréglich verzehrt, besonders, da es sogar statt des tdglichen Huhnes Affen-
Beefsteak gab. Vom Marsch mitgebracht hab ich 8 Hiihner, 5 Busch-Gewehre und 4 Fang-Geiseln, beides wird
gegen je 4 Hiihner wieder herausgegeben, etliche Eier, dito Annanas [sic], die in NfSdlang garnicht zu haben
sind, mehrere Rollen Busch-Bindfaden und fiir die ethnogr. Sammlung eine Palaver-Trommel. {Templin/B&hme
2017: 56).

107 Tagebuch Jobelmann am 26. November 1907: ,Herr TeSmann und ich haben gestern wieder einen tiichtigen
Marsch von im Ganzen 14 Stunden [gemacht]. Morgens %7 gingen wir los iiber Alen, Mabungo nach Agonnendi,
wo uns die Leute wieder nicht durchlassen wollten und grofies Palaver machten. Einige hatten bei unserm
Kommen grofie dornenbewachsene Kniippel vom Schirmbaum gehauen, um uns damit zu erschlagen. Wie wir in
das Dorf einzogen, wurden jedoch sie schnell mit den Gewehren zusammen versteckt. Nach langen Redereien
zogen wir weiter nach Majungo, wo wir mit dem Hduptling ein Hiihnchen zu pfliicken hatten. Dieser hat nimlich
ein von uns gesandtes Buch (zu den ,books” vgl. unten, Kap. 2.3.3.) zerrissen und ein Etikett einer alten Konser-
venbiichse als Antwort zuriickgéschickt. Solche Frechheit durfte nicht ungestraft bleiben, und so zogen wir denn
mit unserer gesamten Macht hin. Mit Bezahlung einiger Ziegen, Enten und Hiihner sowie etlicher Ethnographika
war die Sache erledigt. Zwei Einwohner des Dorfes, die noch persénlich frech wurden, wurden als Gefangene
mitgenommen und miissen nun bei uns arbeiten, bis sie eingelost werden.” (Templin/BGhme 2017: 69-70).

108 Ein Ort namens Majungo findet sich auf Abb. 7, ebenso wie zwei Orte mit der Bezeichnung Agonneuai.

109 Tessmann, Lebenserinnerungen fiir den 21. Oktober 1907: ,So hatte ich jetzt wenigstens vier Soldaten,
Ntundanga, Mbajen und die beiden Jaunde.” (Templin 2015: 84).
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verletze. Dieser Mann starb kurze Zeit spater.® Jobelmann zog sich aufgrund des Feuergefechtes mit
der verletzten Geisel nach Nkolentangan zuriick. In der Foige dieses Vorfalls verschédrften sich die
Spannungen zwischen dem Familienverband der Omwang und der Expedition. Am 8. Dezember ging
schlieBlich von Nkolentangan eine Strafexpedition aus, laut Tessmann und Jobelmann mit dem Ziel
ein Exempel zu statuieren !

Der als Uberraschung geplante Uberfall ereignete sich in der Nacht vom 8. bis zum 9. Dezember 1907
und miindete in der Plinderung und Zerstdrung des Dorfes Bebai, bei dem sehr wahrscheinlich meh-
rere Menschen ums Leben kamen. Jobelmann schreibt: '

,Wir pliinderten nun das Dorf auf Ethnographika hin und steckten die Hiuser an.!?

Dass es Tessmann dabei nicht nur um die ,Unterwerfung” der Omwang ging oder um ein Exempei fur
die Fang-Gemeinschaften der Umgebung, sondern dass die Pliinderung von Ethnographica durchaus
von Beginn an mit im Blick war, deutet nicht erst die zitierte Passage von Jobelmann an, sondern
Tessmann selbst schreibt fiir seinen Plan des Uberfalls in seinem Romanmanuskript:

»Nun, ich musste mich den Verhdltnissen anpassen und legte mir schnell etwas anderes zurecht. Und
das war: sogleich bei unserem Eintritt in das Dorf eine Salve abgeben, die die Leute zu eiligstem RUick-
zug veranlassen sollte, und dann nach Pliinderung der Héuser, das Dorf in Brand stecken. Auf diese
Weise hoffte ich dasselbe zu erreichen, wie durch den unvorhergesehen Uberfall, ndmlich, die Om-
.wangs ohne Verluste an Menschenleben zu unterwerfen, *'?

In den Lebenserinnerungen:

Llch hatte sie darauf gedrillt, vor allem Eingeborenensachen, d.h. einheimische Kulturgiiter, mitzu-
nehmen und nur im Austausch gegen diese diirften sie die vorgefundenen Gewehre, Stoffe, Perlen
usw. behalten. Die Soldaten in dem einmal angestachelten Trieb zu vernichten, wollten noch hinter
die Héiuser und den Feind dort aufsuchen, aber ich sah nun plétzlich klar, wie wenig doch unsere paar
Leute ausmachten, waren doch noch andere Dérfer (auch zu Bebai gehérig) hinter diesem ersten, die
ich ungestért liess. Denn ich sagte mir, dass es sich nur darum handelte, den Bebaileuten eine Lehre
zu erteilen und vor allem zu vermeiden, dass wir uns irgend eine BI6f3e gdben. Der Tod eines meiner
Soldaten musste die Feinde in ausserordentlichem Mafe ermutigen. Ausserdem hatte das Pech mit
dem Faktoristen mich doch sehr mitgenommen. Ich liess also nur das Dorf in Brand stecken, und wir
blieben solange wie die beiden Reihen in Flammen standen.“**

10 yg]. Templin 2015: 96; Templin/Bhme 2017: 77.

111 Tessmann, Lebenserinnerungen flir den 6. Dezember 1907: ,Mir war es ganz klar: dass ich das viele herbei-
gestrdmte Volk nicht entlassen konnte, ohne dass sie versichert waren, es wiirde eine exemplarische Strafe die
schuldigen Omwangleute treffen. (Templin 2015: 95). Jobelmann, Tagebucheintrag fiir den 7. Dezember 1907:
LHeut Abend 10h geht’s also los gegen die Omwang. Nachtmarsch, dann Morgens 5h Angriff auf Bébai. Patro-
nen und eiserne Ration, Schokolade und Wasser sind schon ausgegeben. Es mufs sein, wir miissen unser Anse-
hen wahren, wenn wir noch Idngere Zeit hier bleiben wollen! Es geht nicht anders.” (Templin/Bohme 2017: 76).
112 Templin/Béhme 2017: 76-77.

113 Tessmann_Kénig_124.

134 Templin 2015: 96-97.
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Und wihrend Tessmann explizit schreibt, dass es weder Gefangene gegeben habe noch Tote,'®
schreibt Jobelmann:

,Um %7" Morgens kamen wir vor Bébai an und eréffneten sofort ein Feuer auf das Dorf, bei dem auch
mehrere Omwang fielen. Die anderen fliichteten, einige mit Gewehren, in den Busch."*1¢

Im Zuge der Pliinderungen wurde dariiber hinaus ein in Alen fiir diesen Uberfall angeworbener Be-
gleiter von Ngoa, einem ,Soldaten” der Expedition, angeschossen.'* Ein Tagebucheintrag von Jobel-
mann fiir den 10. Mai 1908 deutet jedoch erneut an, dass vermutlich nicht nur bei diesem Uberfall
durchaus Menschen ums Leben kamen und dass dieser Vorfall dariiber hinaus von der spanischen
Kolonialregierung wahrgenommen und als gravierend eingeschitzt wurde. Jobelmann schreibt in
Meloko, nahe Kampo im Stiden Kameruns:

»Mit Herrn TefSmann wirds schlecht gehen. Er hat viel Palaver gemacht, Leute erschossen u.s.w. Auf
dem Gouvernement hat man ihn schon auf dem Stecher. In spanisch Guinea geht von Bata aus ein[e]
Expedition ins Innere um TefSmann zu fangen. Kommt es auf Deutschem Gebiet zur Verhandlung,
werde ich auch mit hineingezogen, da ich jo mitgemacht habe. Gewifs, die Bebai-Affdre hab ich mit-
gemacht. Das erstemal hab ich aus Notwehr auf die Omwang geschossen; sie selbst haben zuerst
geschossen. Die Strafexpedition danach hab ich unter Tefmann mitzumachen. Was hétt ich auch
anderes machen sollen?! Jedenfalls werd ich zu einer Geldstrafe verurteilt werden und die dann auf
Tefimann abwdlzen. Wenn ich das wenigstens von Deutschland aus erledigen kénnte. 18

Wihrend Tessmann keines der erbeuteten Objekte konkret benennt, beschreibt Jobelmann in sei-
nem Tagebuch eines der erbeuteten Objekte genauer:

«Heut friih hab etwas lidnger geschlafen, ich war zu miide. Vormittags haben wir die Beute besehen;
es sind sehr wertvolle Sachen darunter, wie z.B. die verarbeitete Schuppe des Riesenschuppentiers,
das aus dieser Gegend noch garnicht bekannt ist,"1%

All diese Zitate belegen zwar grundsétzlich, dass der Raub von Objekten neben Ankdufen und Schen-
kungen ein integraler Bestandteil des Sammelns waren. Konkrete Beziige zu heute noch vorhanden
Objekten lassen sich allerdings nicht unmittelbar herstellen. Es gibt dennoch Hinweise, die eine Cha-
rakterisierung zu mindestens eines Teils des Beutegutes dariiber hinaus zulassen.’® Ferner muss
auffallen, dass von drei der insgesamt fiinf nachweisbaren Expeditionen in denen Objekte erpresst,
gepliindert oder annektiert wurden nur Jobelmann berichtet.*?! Dies wirft die Frage auf, ob es noch
weitere Unrechteskontexte in der Zeit nach Jobelmanns Entlassung gab, die in Tessmann nicht in
seinen Lebenserinnerungen oder sein Romanmanuskript benannt hat. In diesem Zusammenhang
wirft der ehemalige Besitz von sensiblen Objekten wie einer ,Rindenschachtel mit Schédelstiicken

115 Tessmann wiederholt dies noch einmal ausdriicklich in dem Romanmanuskript. Dort Schreibt er: ,,Zwar war
mein anfénglicher Plan, viele Gefangene zu machen, missgliickt. Aber die Sache war wenigstens ohne Blutver-
giessen abgegangen.” (Tessmann_Konig_127).

118 Templin/Béhme 2017: 76.

17 ygl. Templin 2015: 96; Templin/B6hme 2017: 76.

18 Templin/Béhme 2017: 112.

119 Templin/Bshme 2017: 78.

120 ygl, Kap. 2.3.2.3.

121 38, Oktober 1907; 01. November 1907; 25. bis 26. November 1907.
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(von Ahnen)*? die Frage auf, ob sie im Zuge dieses Uberfalls gepliindert wurden. Tessmann selbst
schreibt zu den Rindentonnen, in denen sich die menschlichen Uberreste von Ahnen befanden im
zweiten Band seiner Pangwemonographie:

LFlr sie wie fiir alle Uneingeweihten ist Tonne wie Figur ein noli me tangere, fiir die Eingeweihten
haben sie geringe Bedeutung, wie die Tatsache beweist, daf$ die Pangwe diese von Europdiern oft als
,Gotzen’ hochgeschdtzten Holzfiguren gegen Bezahlung nicht nur ohne Umsténde weggeben, sondern
in Gegenden, die von WeifSen beeinflusst sind, diesen oft geradezu zum Verkauf anbieten. Dagegen
wird es kaum méglich sein, die Tonnen mit dem Inhalt selbst fiir hohe Summen zu kaufen.”*?

Nachweisbar ist der ehemalige Besitz Uber den Katalog der ,Ausstellung der Liibecker Mpangwe-
Expedition”, Pfingsten 1909, die Beschreibung einer Ausstellung zur Sammlung der Liibecker Pangwe
Expedition aus dem Jahr 1911.*** Keines dieser sensiblen menschlichen Uberreste ist heute noch Teil
des erhaltenen Bestandes in Liibeck.

3.6. Ansatz: Regionale Identifikation von Objekten

Ein Ziel der Untersuchung war es, neben dem Versuch, die explizit genannten Objekte im Zusam-
menhang mit den Strafexpeditionen und der Pliinderung in dem erhaltenen Bestand zu identifizieren,
fir den erhaltenen Bestand eine Wahrscheinlichkeit zu ermitteln, mit der die jeweiligen Objekte ei-
nem der dokumentierten problematischen Kontexte zugeordnet werden kénnen. Dafiir wurde ver-
sucht, die erhaltenen Objekte aufgrund aller zur Verfligung stehenden Quellen den Familienverban-
den und Orten zuzuordnen, die Opfer der dokumentierten Strafexpeditionen und der Plinderung
waren. Dabei wurden ebenfalls systematisch nach Hinweisen gesucht, die im Idealfall sowohl zeitlich
wie rdumlich in das Gebiet um Nkolentangan in der Zeit vom 26. Oktober bis zum 9. Dezember 1907
verweisen. Fiir Objekte, die in dieser Zeit gesammelt wurden, besteht eine erhdhte Wahrscheinlich-
keit, dass sie zu den Objekten gehoren, die in einem der dokumentierten problematischen Kontexte
erworben wurde. Dabei bleibt es lediglich bei einer Wahrscheinlichkeit, da auch in diesem Zeitraum
Objekterwerbungen stattfanden, fir die kein direkter Erwerbskontext nachvollzogen werden kann,
aber - wie bereits eingangs erwédhnt - ein problematischer Objekterwerb grundsdtzlich auch dann
nicht ausgeschlossen werden kann, wenn kein Erwerbskontext tiberliefert ist.!*> Ferner wird fiir diese
Untersuchung angenommen, dass Tessmanns Aussagen iiber Objekte auf seinem empirischen Be-
fund beruhen. D. h. schreibt Tessmann, dass Streitdxte nur bei den Fang-Fang und hier vor allem den
stidlichen vorkommen wiirden, wird im Folgenden davon ausgegangen, dass alle Streitdxte des Be-
standes der Litbecker Pangwe Expedition die von Tessmann gesammeit wurden den Fang-Fang zuzu-
ordnen sind, da Tessmann offenbar diese Objekte nur bei den Menschen erworben hatte, die er die-

122 Karutz 1909: 70.

123 Tessmann 1913b: 117.

124 Karutz 1909; 70; Tessmann 19. November 1911: 692.

125 50 schreibt Jobelmann etwa fiir den 4.12.1907:.,Herr TeBmann ist heute mit vielen Ethnographika beladen
zuriickgekehrt”, (Templin/B6hme 2017: 75). Ein Nachweis flir Objekterwerbungen von Tessmann, die von
Tessmann selbst ebenfalls nicht erwdhnt wurden und zu denen keine weiteren Informationen vorliegen.
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“sem ,Unterstamm® zuordnete.'?® Damit wiederum kénnen diese Objekte Giber Tessmanns Verortung
dieses ,, Unterstammes” regionalisiert werden.

Der erste Schritt bestand in der Anfertigung einer Liste aller ethnographischer Objekte, die in Tess-
manns Lebenserinnerungen ab 1904, seinem Roman und Jobelmanns Tagebuch und Briefen erwahnt
werden und nach Liubeck versendet wurden. Die Liste halt dabei die Seite der Erwdhnung fest, den
Ort und den Kontext, soweit und so genau wie diese Angaben vorhanden waren. Insgesamt konnten
dabei 59 Erwdhnungen von Objekterwerbungen in den Texten festgehalten werden, wobei oftmals
mehrere Objekte erwdhnt werden. Die Erwdahnungen rangieren von Einzelbeschreibungen von Ob-
jekten mit Details, bis hin zu unspezifischen und generellen Erwdhnungen.

In einem nachsten Schritt wurde diese Liste mit dem noch vorhandenen Bestand der ,,Sammlung
Tessmann” von 1904 bis 1909 abgeglichen. Dabei konnten die in der Pangwe-Monographie erwahn-
ten Objekte chronologisch diffienziert werden in die ,Tessmann Objekte” die von Tessmann zwischen
1904 und Anfang 1907 erworben wurden und den Objekten, die im Zuge der Liibecker Pangwe-
Expedition von 1907 bis 1909 gesammelt wurden.

In einem dritten Schritt wurden alle heute noch vorhandenen Objekte auf eine Erwdhnung oder Ab-
bildung in Tessmanns Monographie ,die Pangwe” untersucht. Hierbei lag das Hauptaugenmerk vor
allem auf Zeichnungen oder Abbildungen mit Ortsangaben oder Namen von ,Familienverbdnden”
oder ,Stammen*, die wiederum von Tessmann z. T. raumlich verzeichnet wurden.

Dartiber hinaus wurde die Monographie nach Objektbeschreibungen oder Erwdhnungen durchsucht,
mit denen Objekte mit einem bestimmten Ort, einem lokalisierbarem Familienverband oder einem
»Stamm® und damit einer bestimmten Region in Verbindung gebracht werden kénnen. informatio-
nen, die mit den Uberlieferungen in den Lebenserinnerungen, den Tagebiichern und dem Roman
abgeglichen wurden, um einen Riickschluss darauf zuzulassen, wann sie gesammelt wurden, da die
Expedition nur in bestimmten Zeitrdumen an diesen Orten und in Kontakt mit diesen Familienver-
banden oder ,Stimmen” stand, die wiederum Uber die Tageblicher nachvollziehbar sind. Als zusitzli-
che Quellen wurden hierfiir neben den Inventarbiichern, die Jahresberichte des Museums in den
Liibeckischen Blattern von 1904-1910, die Berichte von Richard Karutz iiber die Expedition,’’ sowie
die 1910 erschienene Publikation von Tessmann im Globus: ,Verlauf und Ergebnisse der Liibecker
Pangwe-Expedition”,'*® Tessmanns Bericht iiber eine Ausstellung der Sammlung®® und nicht zuletzt
Berichte iiber die Expedition in lokalen Zeitungen herangezogen.™*°

126 Finschrankend muss hier erwidhnt werden, dass Jobelmann eine Streitaxt den Fang-Fang Okak zuordnet. Vgl.
Kap. 2.3.2.6. Da Tessmann zudem die Okak als Teil der Fang-Fang betrachte und diese bzgl. der Streitdxte we-
der explizit ein- noch ausschlieft, wird fiir die ethnische Verortung in Klammern Okak hinzugefligt. Das gleiche
gilt fiir alle weiteren Objekte, die von Tessmann auf einer generellen Ebene den Fang-Fang zugeordnet wurden.
127 Karutz 1908, 14. Mi3rz 1909a, 14. Mérz 1909b, 30. Mai 1909, 29. August 1909, 1910, Tessmann 19,
November 1911.

128 Tessmann 1910.

129 Tessmann 1911.

1307 Lebenslauf_Sammlung Zeitungsausschnitte_BI. 1-9.
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Abb. 7: Spezialkarte zu ,,Das Pangwegebiet”, aus: Tessmann 1913a: nach S. 48

Als Bestinde mit erhéhtem Unrechtsverdacht missen Ethnographica der Libecker Pangwe-
Expedition gelten, die in der Region des Zusammenflusses des Rio Abai und des Rio Bimvile im heuti-
gen Aquatorialguinea in der Zeit vom 26. Oktober bis zum 9. Dezember 1907 erworben wurden, den
Fang-Fang oder Ntumu und/oder den folgenden Orten und Familienverbanden zugeschrieben wer-
den:

- Familienverband Ngbiie (Fang-Fang) und der Ort Mabungo (26.10.1907)

- Familienverband Essauong (Fang-Fang) und der Ort Mindschimitum (26.10.1907)

- Familienverband Essauong (Fang-Fang) und der Ort Nkan (26.10.1907)

- Familienverband Oiek (Fang-Fang) und der Ort Makonanam (28. Oktober 1907)

- Familienverband Essassum (Ntumu) und der Ort Majungo (25./26. November 1907)
- Familienverband Omwang (Fang-Fang) und der Ort Bebai (8./9. Dezember 1907)

Die Zuordnung der Familienverbdnde zu den Orten richtet sich nach der von Tessmann angefertigten
Karte in der Pangwemonographie und bezieht sich auf Ortschaften und Familienverbédnde, die im
ndhren Einzugsbereich der Forschungsstation liegen. (Abb. 7). Die Assoziation mit ,Stdmmen” ergibt
sich aus Tessmanns Zuordnung von Familienverbdanden und ,Stimmen” in seiner Pangwe-
Monographie.’® Trotz allem stellt eine exakte Identifikation des Ortes immer eine Unsicherheit dar.
Der Ort der Pliinderung mit der Bezeichnung Bebai wurde von Tessmann und Jobelmann dem Fami-
lienverband der Omwang zugeschrieben und lag etwa acht Stunden Marsch von Nkolentangan ent-

131 yg|, Tessmann 1913a: 44-48.
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fernt.!® Eine Zeitangabe, die angesichts des Reisens unter ganz unterschiedlichen Bedingungen den
Ort lediglich in die ndhere Umgebung von Nkolentangan verorten ldsst. Eine weitere Differenzierung,
die fir die Zuordnung der Objekte relevant ist, ist die ethnischen Gruppe Fang-Fang und Ntum. Dabei
zahlten nach Tessmann die Familienverbédnde der Dorfer, zu denen Strafexpeditionen unternommen
wurden, hauptsichlich zu den Fang-Fang. Mit Ausnahme der Ortschaft Majungo, die bei Tessmann
dem Familienverband der Essassum, und damit den Ntum zugeordnet wurde. Damit bestiinde fiir
‘Objekte der Fang-Fang ein hdherer Verdacht eines problematischen Erwerbskontextes.

3.7. Auswertung

Die urspriinglich vorhandenen Objekte konnten zundchst tiber die Inventarnummern und die Eintra-
ge in den Eingangsblichern in die Zeit von Tessmanns Reisen zwischen 1904 und 1907 sowie die Ob-
jekte der Liibecker Pangwe-Expedition von 1907 bis 1909 differenziert werden. Die Musikinstrumen-
te der Inv. Nr. 4725-4755 wurden am 25. August 1905 von Tessmann zu Beginn seiner Tatigkeit als
Arbeiteranwerber fiir die Moliwe Plantage einem Arbeiteranwerber mit Namen Zeitz abgekauft.’s®
Ob drei Fliegenwedel ebenfalls Teil dieser Transaktion waren, bleibt unklar. Keines dieser Objekte
findet sich im erhaltenen Bestand der Liibecker Vélkerkundesammlung. Die inv. Nr. 4790-4826; 4829-
4839, allesamt Geschenke von Tessmann, wurden 1906 inventarisiert. Die verzeichneten Herkunfts-
angaben decken sich mit der Tessmanns Reiserouten als Arbeiteranwerber von Duala in das Umland
von Jaunde vom 29. August bis 4. November 1905 und wurden demnach in dieser Zeit gesammelt,*3*
Acht dieser Objekte finden sich heute im Bestand der Vélkerkundesammlung.t®®

Fur die Herkunft der Objekte mit den Inv. Nr. 5883 bis 5916 wurden nun vor allem ,Fang” und
»Ntum®, sowie die Regionen des ,,Campo” im Stidkamerun und der Region des unteren ,Bimfille" und
damit der Region um Alen in Aquatorialguinea, verzeichnet.'3® Die Objekte wurden daher von Tess-
mann wahrend seiner Zeit als Elefantenjager in Slidkamerun von Januar bis Mai 1906 und vmtl. vor
allem Aquatorialguinea in der Region um Alen von Juni bis Dezember 1906 sowie von Januar bis Marz
1907 in Uelleburg (Aquatorialguinea) erworben. Sie wurden 1907 inventarisiert.®” Von den hier er-
worbenen Objekten finden sich im heute ebenfalls acht im erhaltenen Bestand. Zu vier der erhalte-
nen Objekte aus der Zeit vor der Libecker Pangwe-Expedition finden sich direkte Erwdhnungen in

132 vg|. dazu Jobelmann, Tagebucheintrag fiir den 7. Dezember 1907: ,Heut Abend 10" gehts also los gegen die
Omwang. Nachtmarsch, dann Morgens 5" Angriff auf Bébai. Patronen und eiserne Ration, Schokolade und Was-
ser, sind schon ausgegeben. Es mufs sein, wir miissen unser Ansehen wahren, wenn wir noch ldngere Zeit hier
bleiben wollen!” (Templin/BShme 2017: 76).

133 ygl. Dinslage/Templin 2012: 267. Die Objekte wurden 1905 Inventarisiert und erschienen im publizierten
Jahresbericht des Museums fiir das Jahr 1905. Dort heist es: ,Ein Musikbogen, fiinf Brummkreisel aus Schne-
ckengehdusen, drei Fliegenwedel, eine Klapper, Geschenk den Herrn Giinther Tessmann-Kamerun.” (0. V. 2.
September 1906: 481).

134 Herr Giinther Tessmann-Kamerun schenkte eine ausgezeichnete Sammlung von 130 Stiicken aus dem Balj-
Yaunde- und Bassa-Gebiet, in der die verschiedenen Messerformen der Bali. Rindenzeuge und das Werkzeug zu
ihrer Bearbeitung, Musikinstrumente der Banyang, Balinga und Yaunde, Holz-, Kiirbis- und Flechtarbeiten aller
Art, Eisengeld, Rechenapparat, Loffel und Kdmme sowie merkwiirdige feine bildnerische Schnitzereien auf Spiel-
steinen aus NufSschalen der Yaunde vertreten sind.” (0. V. 14. Juli 1907: 375).

135 |nv. Nr.: 4791, 4792a, 4792b, 4792c, 4797, 4813, 4826, 4839.

136 vgl. dazu die entsprechenden Eintrdge im Inventarbuch.

137 Eine Sammlung von den Fangstémmen nérdlich und siidlich des Kampo-Grenzflusses von Kamerun, -Ge-
schenk des Herrn Glinther Tessmann.” (0. V. 9. August 1908: 455).
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den Lebenserinnerungen und dem Roman: Pfeife 4792a oder ¢, der Trommelschldgel 4813 und die
Religuiarfiguren 5895a und b. Mit Ausnahme der Pfeife ist die Identifikation von Text und Objekt sehr
wahrscheinlich. Alle Gbrigen erhaltenen 150 Objekte stammen aus der Liibecker Pangwe-Expedition
und datieren damit zunéchst grob in die Zeit zwischen Ende September 1907 und Juli 1909. Lediglich
drei ethnographische Objekte fanden im direkten Zusammenhang mit den problematischen Er-
werbskontexten wahrend der Liibecker Pangwe Expedition in Tessmanns Lebenserinnerungen, dem
Romanmanuskript und Jobelmanns Tagebiichern konkrete Erwahnung:

Eine ,geschnitzte Stehtrommel”, eine ,,Palaver-Trommel” und die , verarbeitete Schuppe eines Riesen-
schuppentiers” '3

Alle weiteren Erwdhnungen der problematischen Objekterwerbungen bleiben mit Angaben: ,,mehre-
re Ethnographica”, ,.ein pafajr Ethnographica®, ,etliche Ethnographica” und schlieflich ,eine reich-
haltige vélkerkundliche Sammlung” auf einer generellen Ebene. Die ,geschnitzte Stehtrommel”, ,Pa-
laver-Trommel” und die ,Schuppe eines Riesenschuppentiers”, die in direkter Verbindung mit den
dokumentierten Strafexpeditionen und dem Raubliberfall stehen, finden sich nicht mehr im Bestand
der Liibecker Volkerkundesammlung. Nach Durchsicht und Auswertung aller verfiigbaren Materialien
und dem Abgleich mit den vorhandenen Objekten, lieB sich das gros der erhaltenen Objekte darliber
hinaus nicht mit einem der problematischen Orte, Familienverbande oder rdumlich und zeitlich ndher
mit der problematischen Phase in Nkolentangan in Verbindung bringen, da Tessmann diese Objekte
in seinen wissenschaftlichen Abhandlungen zumeist nicht bestimmten , Unterstammen” zugeordnet
hat, sondern sie tendenzieil auf eine generellen Ebene als Objekte der Pangwe beschreibt. Vier erhal-
tene Helmkappen mit den Inv. Nr.: 70.13:4 (T 15a); 70.13:5 (T 15b); 70.13:6 (T 15c) 70.13:7 (T 16d),
die Streitaxt mit der Nr. 70.13:87 (T 240c) sowie die Axtklinge T 840 und die Speerspitze mit der Nr.:
70.13:91 (T 248) sowie der Raubtierkrallenanhdnger mit der Nr.: 70.13:102 (T 378) und der Reliquiar-
kopf Nr. 70.13:1 (T 3d) lassen sich dabei liber Tessmanns ethnischen Zuordnungen regionalisieren.

Insgesamt neun Objekte des erhaltenen Bestandes lassen sich potentiell mit direkten Erwdhnungen
in Tessmanns Lebenserinnerungen, dem Roman und/oder Jobeimanns Tagebuch in Verbindung brin-
gen:

Waffengiirtel mit Schwert, Scheide, Giirtel, Amulette (T 82); Die Rindenzeichnungen Nr. 70.13:71 und
70.13:72, die So-Masken Nr. 70.13:14 und vmtl. 70.13:15, die groRe Reliquiarfigur mit der Nr.
70.13:3, die Streitaxt Nr. 70.13:86 (T 240a), der Stab, bzw. einer der Stidbe 70.13:96 (T 299b) oder
70.13:97 (T 299a) der Umhdngebeutel Inv. Nr.: 70.13:98 (T 321a) und das Kalebassenbruchstiick
70.13:101 (T 348). Dabei ist die Identifikation von Objekt und Text im Falle des Kalebassenbruch-
stiicks, der Stibe, des Gurtels der Rindenzierbretter, der Umhéangetasche und der So-Maske 70.13:15
sehr unsicher. Die |dentifikation von Objekt und Text fur die Streitaxt Nr.: 70.13:86 (T 240a} ist dage-
gen sehr wahrscheinlich wihrend die Identifikation der Objekte mit einer Erwdhnung in den Lebens-
erinnerungen fir die groRe Reliquiarfigur Nr.: 70.13:3 (T 13) und die Hornermaske Nr.: 70.13: 14 (T
22) als sicher gelten kann.

138 ygl. Kap. 2.3.
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3.7.1. Helmkappen

Zu dem erhaltenen Bestand der Sammlung aus der Libe-
cker Pangwe-Expedition gehdren so genannte Helmkap-
pen (nlo-o-ngo), die von Frauen wie Mdnnern gleicherma-
Ren getragen wurden und zur Alltagstracht zéhlten.'*®
Tessmann schreibt in seiner Pangwemonographie, dass
diese abnehmbaren Kappen im Gegensatz zu den Frisu-
ren, die sehr dhnlich aussahen, eher selten waren. Sie

seien hauptsdchlich von den Ntumu getragen worden und

nur von wenigen Fang-Fang bzw. Okak.**® Die Okak wer-
den von Tessmann sehr grob eher in die Region um Uelle-
burg verortet. (Vgl. Abb. 3). Der Katalog der Ausstellung
der Expedition zu Pfingsten bzw. 30. Mai 1909 in Libeck
fiihrt sie ebenfalls explizit als ,Miitzen der Ntum* ***

Dass diese Kappen bereits unter den Sendungen aus Uel-
leburg waren, wird in einem Zeitungsartikel des Liibecker
Generalanzeigers vom 24. Januar 1909 deutlich:

Abb. -8: Helmkappen; Kamerun, Aquatorialguinea . . . .
" oder Gabun, Fang-Fang (Okak) oder Ntumu; Inv.  »Yon der Mpangwe-Expedition [...] sind zwei neue Berichte

Nr.: 70.13:4 (T 15a); 70.13:5 (T 15b); 70.13:6 (T qus Bebai eingetroffen. [...] Der Fiihrer der Expedition, G.

15¢) 70.13:7 (T 16d o . . :
9 ( ) Tessmann teilt in dem ersten Bericht u.a. mit: [...] Eine am

7. August noch von Uelleburg abgesandte Sammlung ent-
hielt u.a. eine sehr schéne ,So*-Maske, einen préchtigen Kopfschmuck...”**

Damit zéhlen die Helmkappen zu den Objekten, die nur mit geringer Wahrscheinlichkeit mit einem
der dokumentierten Unrechtskontexte in Verbindung standen, da sie mit sehr groBer Wahrschein-
lichkeit in Uelleburg, oder bei den Ntumu erworben wurden. Da einer der Familienverbande, die
Opfer einer Strafexpedition wurden, allerdings ebenfalls von Tessmann den Ntumu zugeordnet wur-
de, kann der Verdacht des Erwerbs einer dieser Helmkappen im Zuge der ,Strafexpedition” vom 25.
bis zum 26. November 1907 jedoch nicht endgiiltig ausgeraumt werden.*

139 vgl. Templin 2011: 64.

140 Tassmann 1913a: 177. Letztere definierte Tessmann als Fang-Fang, die den Ntumu néherstehen wiirden. Vgl
Kap. 2.2.1.

141 Karutz 1909: 65.

142 Tessmann_Lebenslauf _Sammlung Zeitungsausschnitte_BI. 3.

143 vgl. Kap. 2.3.
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3.7.2. Axtklinge, Streitaxt, Speerspitze

Abb. 9: Axtklinge, Inv. Nr.: T 840; Streitaxt, Inv. Nr.: 70.13:87 (T 240c); Speerspitze, Inv. Nr.: 70.13:91 (T 248)

Zu den Hauptwaffen der Fang zahlten um 1900 Steinschlossgewehre. Diese kamen sowohl in Kampf-
handlungen wie auch in der Jagd zum Einsatz und waren in so groBer Zahl vorhanden, dass Spanien
und Deutschland 1913 vertraglich den Handel mit Waffen beschrinkten.!* Dennoch spielten laut
Tessmann auch ,traditionelle” Jagdwaffen wie die Armbrust eine Rolle. Speere dagegen sah Tess-
mann lediglich als Prestigewaffen, wihrend er fiir Schwerter und Axte durchaus einen Einsatz im
Nahkampf konstatierte.’*> Gerade die Axte und einige Speerformen wurden von Tessmann mit einer
ethnischen Zuordnung versehen. Der Gebrauch von Streitdxten, wie etwa die Axt mit der Inv. Nr.
70.13:87 (T 240c) sowie die Axtklinge T 840, werden von Tessmann in seiner Pangwe-Monographie
explizit den Fang-Fang, vor allem den siidlichen zugeordnet, was die Okak, die Tessmann als Teil der
Fang-Fang versteht, nicht ausschlieRt. 4

Wurde dagegen der Gebrauch von Speeren nicht mit einem bestimmten ,Unterstamm“ der Fang
verbunden, so assoziierte er verschieden Speerspitzen in einer Zeichnung der Pangwemonographie
durchaus mit spezifischen Gruppen. Die erhaltenen Speerspitze 70.13:91 (T 248) findet sich hierbei
als Umzeichnung im zweiten Band der Pangwe-Monographie als Beispiel flr vefschiedenen Speerar-
ten der Fang-Fang.'* Hierbei handelt es sich um die Zeichnung mit der Nummer b, die deutlich den
Fang-Fang zugeordnet ist.*®

Damit implizieren diese Objekte einen Erwerb im Siedlungsgebiet der Fang-Fang (Okak) und damit im
Einzugsgebiet von Nkolentangan oder Uelleburg. Ein Erwerb in Gabun kann damit jedoch nicht aus-
geschlossen werden. Diese Objekte stehen damit dennoch grundsatzlich in einem héheren Verdacht,
in Aquatorialguinea und in einem der bedenklichen Kontexte gesammelt worden zu sein, als andere
Objekte der Sammlung.

144 ygl. Liniger-Goumaz 1988: 11.

145 vgl. Tessmann 1913b: 243-247. ,

146 Die Streitaxt, Ovunekokui = Axt der Pygmden genannt (Abb. 82), hat weniger grofie Bedeutung, findet sich
nur bei den Fang, besonders den siidlichen, und auch bei ihnen nur in wenigen Stiicken.” (Tessmann 1913b:
246).

147 ygl. Tessmann 1913b: 246, Abb. 79b.

148 vgl. Tessmann 1913b: 245,
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3.7.3. Rindenzierbretter

Abb. 10: Rindenzierbretter, Nr.: 70.13:71 (T 204c) und Nr. 70.13:72 (T 209b)

Die Fang nutzten Zierbretter aus Rinde als Schmuckelemente. Vor allem die Versammlungshduser
wurden innen und auBen mit diesen Zierbrettern ausgestattet. Seltener waren Zierbretter an Wohn-
hausern.'* Zwei solcher Zierbretter befinden sich im erhaltenen Bestand der Volkerkundesammlung.
Einen Hinweis auf den Erwerb von Rindenzierstiicken liefert Tessmann in seinen Lebenserinnerungen
fiir den Marz 1908:

,Die Leute blieben bei ihrer feindseligen Haltung, so dass wir sogar die Nacht hindurch wachen muss-
ten. Dies war vielleicht am Gstlichsten Punkt — in Mayo. Auf dieser Reise konnte ich viele sehr interes-
* sante und seltene Ethnographica erwerben, wie z.B. Fangschilde, Rindenzeichnungen u. dergl.“**°

Rindenmuster werden von Tessmann in der
Pangwemonographie als Unterkapitel zur Orna-
mentik behandelt. Hierbei wurden die Muster
von Tessmann jedoch keiner bestimmten Region,
einem Familienverband oder einem ,Stamm”
zugeordnet, so dass eine Identifikation der beiden
Objekte mit den Rindenzeichnungen aus der zi- -
tierten Passage aus der Umgebung eines Ortes
Namens Mayo im Nordosten des heutigen Aqua-
torialguinea (nahe des damaligen Flusses Wodo)
sehr spekulativ bleibt.’>! Da der Erwerb dariiber

Abb. 11: Rindenzierbretter der Fang an der Veranda der hinaus unspezifisch bleibt, kdnnen diese Objekte
Forschungsstation Nkolentangan

keinem direkten Unrechtskontext zugeordnet
werden.

149 yvgl. Templin 2011: 66.

150 Templin 2015: 113.

151 ygl. Tessmann 1913a: Kap. zur Rindenzierkunst: 244-250 und 251, Abb. 203. Zur Route: Vgl. Templin 2015:
113:
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3.7.4. Raubtierkrallenanhdnger

In den Quellen finden sich Hinweise, dass vor allem Gegenstdnde,

die als ,Amulette” und ,,Medizinen” klassifiziert wurden bzw. mit

Ausnahme der Reliquiarfiguren und Masken in das ,Gebiet der
' Religion und Medizinkunde” verweisen, mit dem Uberfall auf das

Fang-Fang Dorf Bebai des Familienverbandes der Omwang vom 8.

bis zum 9. Dezember 1907 zusammenhingen. So berichtet etwa ein
; : Artikel im Liibecker General-Anzeiger vom 7. Juni 1908 lber die bis
| ' 5 dahin eingegangen Sendungen der Expedition an das Libecker
‘ Museum. Der Artikel hebt dabei die ,,grofSe Anzahl Amuletten und
Abb. 12: Raubtierkralle, Amulett , Inv. ,Medizinen’, hervor.’® Da Tessmann die Station Nkolentangan erst
Nr.: 70.13:102 (T 378) Ende Mai 1908 verlieR, bezieht sich der Artikel auf Objekte, die in
der Zeit auf dieser Forschungsstation gesammelt wurden. Und auch Karutz unterstrich in einem Zwi-
schenbericht der Expedition die Reichhaltigkeit an , Medizinen und Amuletten” unter den im Jahr
1908 eingegangenen Objekten:

»,Das Museum hat bisher eine ethnographische Sammlung von rund 700 Nummern erhalten. Darun-
ter befinden sich [...] eine grofSe Sammlung.Spielzeug, eine andere besonders umfangreiche von Medi-
zinen und Amuletten“*3

Und wahrend Jobelmanns Tagebiicher und Tessmanns Lebenserinnerungen die im Zuge des Uberfalls
erworbenen- Ethnographica nicht nennen oder ndher charakterisieren (mit Ausnahme der bereits
erwdhnten Schuppe des Riesenschuppentiers), so schreibt Tessmann im Romanmanuskript:

»Die Kriegsbeute wurde am ndchsten Tage besichtigt: es war eine reichhaltige vélkerkundliche Samm-
lung zusammengekommen. Manche Stiicke waren darunter, die ich (iberhaupt noch garnicht kannte
und deren Erkldrung durch meine Leute mir allerhand wichtige Fingerzeige gaben, die in das Gebiet
der Religion und Medizinkunde wiesen.“***

Der Raubtierkrallenanhanger wurde als Umzeichnung im zweiten Band der Pangwe Monographie als
ein Beispiel fiir ,Medizinen der Fang” publiziert.**> Da laut Tessmann der in Bebai tiberfallene Fami-
lienverband der Omwang zu Fang-Fang zahlte und es sich hier um eine Objekt handelt, das in Tess-
manns Publikation als ,Medizin” kategorisiert wurde die laut Tessmanns Angaben im Romanmanu-
skript zu dem Beutegut des Uberfalls auf Bebai gehérte, ist dieses Objekt mit erhéhter Wahrschein-
lichkeit Teil des Raubgutes, wobei die Hinweise aus dem Roman mit Vorsicht betrachtet werden
mussen.

152 Von der Liibecker Mpangwe-Expedition, die nun schon seit % Jahren auf der Station Nkolentangan im spani-
schen Westafrika siidlich des Kameruner Grenzflusses Kampo arbeitet, treffen regelmdfige und giinstige Nach-
richten ein [...] Hier eingetroffen sind bislang drei Sendungen [...] unter den Gegenstédnden beachte man [...] die
grofe Anzahl Amuletten und ,Medizinen’, jener Allerweltsgegenstdnde, die von Zaubererhand mit iibernatiirli-
chen Krdften ausgestattet im Leben der primitiven Vélker eine so grofie Rolle spielen und in so ungezdhlten
Varianten wiederkehren.” (Tessmann_Lebenslauf_ Sammlung Zeitungsausschnitte_BlI. 2).

153 Karutz 1908: 25.

154 Tessmann_Ko6nig_127-128.

155 Tessmann 1913b: 165, Abb. 62k.
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3.7.5. Waffengﬁrtel mit Scheide, Giirtel, Amulette

Abb. 13: Waffengtirtel mit Schwert, Scheide Gtirtel und Amuletten, Inv. Nr.: T 82

Tessmann schreibt in seiner Pangwemonographie, dass die Fang ihre Schwerter an ,Fellbdndern”
befestigten, die iiber die Schultern gehingt worden seien.'*® So genannte ,Medizinen” bzw. ,,Amulet-
te” wurden dabei oft am Giirtel oder anderen Trachtbestandteilen befestigt und hatten ganz unter-
schiedliche Funktionen.

Hans Jobelmann sammelte im Zuge einer Expedition in die Umgebung der Station Nkolentangan ei-
nen solcher Waffengiirtel oder Gurt:

LAuch ethnograph. Beute hab ich heute gemacht. Einen Fellgiirtel mit einer Unzahl Anhéingsel, wahr-
scheinlich Medizinen, und einem Schwert mit sehr hiibsch verzierter Scheide.”*>"

Im heutigen Bestand der Sammlung findet sich ein Fellgiirtel mit Scheide und Gegenstdanden, die als
Amulette bezeichnet werden kénnten, der die Frage aufkommen lasst, ob es sich dabei um den von
Jobelmann erwahnten Fellgiirtel handelt. Einiges spricht dafiir, vieles auch dagegen. So ist bei dem
heute erhaltenen Giirtel zwar eine Scheide vorhanden, es kann aber schwerlich von einer ,Unzahl
Anhéngsel” gesprochen werden, da es sich lediglich um drei Objekte handelt, die an dem Girtel be-
festigt sind. Da es dariiber hinaus keine Abbildung gibt, die herangezogen werden kdnnte, bleibt die
Identifikation von Text und Objekt daher spekulativ. Auch die Frage nach einem direkten Unrechts-
kontext ist schwer zu entscheiden, da der Erwerb unspezifisch ist. '

156 Tessmann 1913b: 245-246.
157 Templin/Bdhme 2017: 64.
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3.7.6. Umhidngebeutel und Streitaxt

Abb. 14: Umhangebeutel /ﬁf(’)‘k, Inv. Nr.:
70.13:98 (T 321a); Streitaxt, Inv. Nr.: 70.13:86
(T 240a)

Umhangebeutel wie diese enthielten laut Tessmann kleine
Eisenstiicke, die als Geschosse fiir die Vorderlader-Gewehre
fungierten, den Standartwaffen der Fang zu zur Zeit der
Liibecker Pangwe-Expedition. Dementsprechend wurden sie
sowohl zur Jagd, als auch zum Krieg mitgefiihrt. An solchen
Beuteln befanden sich dariiber hinaus Behélter- etwa fir
Pulver, Amulette und andere ,Medizinen”, die in diesen Kon-
texten Bedeutung hatten.’®

Jobelmann berichtet am 22. August 1908 von dem Erwerb
eines solchen Beutels: ,Abends kaufe ich in Alen-Essauong
von meinem 100jdhrigen Freunde einen ganz neuen Medezin-
Beutel (mpfék) [sic], den er selbst noch gestrickt hat."*>°

Da eine Abbildung in Tessmanns Pangwemonographie einen
anderen Beutel als den abgebildeten zeigt, gab es mehrere
dieser Objekte im Bestand der Liibecker Pangwe-Expedition,
womit eine Identifikation des Objektes spekulativ bleibt.

Ein weiteres Objekt erwarb Jobelmann ebenfalls kduflich
bereits einen Monat zuvor am 18.Juli 1908 an einem Ort na-
mens NRBini nahe eines Flusses mit dem damaligen Namen
Mbolo (vmtl. heute Rio Bolo), im heutigen Aquatorialguinea
Jobelmann schreibt: ,Zum erstenmal sah ich Streitéixte, von
denen ich mir eine kaufte”.**® Unter den {berlieferten Zeich-
nungen von Hans Jobelmann findet sich die Zeichnung einer
Streitaxf, u.a. mit der Ortsangabe ,Nfini“.*** Dariiber hinaus
der Name des Clans, bzw. Familienverbandes ,Efauong
(Okak)".

Ein Vergleich dieser Zeichnung mit dem Objekt zeigt, dass es sich mit sehr hoher Wahrscheinlichkeit
um dasselbe Objekt handelt. Die Axt kam daher mit groBer Wahrscheinlichkeit in Tessmanns Besitz
bei einem Treffen von Jobelmann und Tessmann am 21.09.1908, bei dem Jobelmann Tessmann seine
bis dahin gesammelten Ethnographica schenkte.’®? Da es sich um einen Kauf handelte, zahlt diese Axt
nicht zu den problematischen Objekten.

158 ygl. Templin 2011: 67 und Tessmann 1913b: 243 und 245, Abb. 78.

159 Templin/B6hme 2017: 140.
160 Templin/B6hme 2017: 128.

181 publiziert in: Templin/Béhme 2017: 215, Abb. 1.

162 ygl. Templin/Bohme 2017: 147.
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3.7.7. Beschnitzte Stdbe und Kalebassenbruchstiick

Jobelmann erwédhnt in seinen Tagebuchein-
tragen fiur den 29. August 1908 den Kauf
~ eines ,schénen Palaverstock(s]“*® sowie fiir
den 7. September 1908 den Kauf einer ,be-
schnitzten Kiirbisflasche“*®* sowie fiir die 13.
September 1908 die Schenkung eines
»,Stock[s] mit geschnitzter weiblicher Fi-
gur”.’® Die hier erwdhnten Objekte zdhlen
zu den Ethnographica, die Jobelmann im

Zuge einer Expedition zwischen Juni und
Oktober 1908 an den oberen Uelle (Rio Mbi-
ni bzw. Benito) und dem damaligen Congo
francais (heute in Gabun) erwarb und die er
am 21. September 1908 Tessmann (iberge-
ben haben kdénnte. Ein genauer Erwerbsort
(Alen) wurde lediglich fiir den Stock mit der
geschnitzten weiblichen Figur festgehalten.
Jobelmann schrieb diesen Ort einen Familienverband namens Njan Keng oder Njanken zu.®

Abb. 15: Bruchstlick einer Kalebasse, Inv. Nr.: 70.13:101(T 348);
Stabe, Inv. Nr.: 70.13:96 (T 299a) und 70.13:97 (T 299b)

Im erhaltenen Bestand der Vélkerkundesammlung findet sich lediglich das Bruchstiick einer be-
schnitzten Kalebasse, sowie zwei geschnitzte Stibe mit figiirlichen Darstellungen.®” Da Jobelmann
Uiber die bloRe Charakterisierung der Kalebasse als ,beschnitzt” keiner weiteren Informationen lie-
fert, bleibt eine Identifikation der Textstelle mit dem Kalebassenbruchstiick ausgesprochen spekula-
tiv. Die Stdbe entsprechen dagegen eher Jobelmanns Beschreibung. Allerdings finden sich auf beiden
Staben nicht nur jeweils eine anthropomorphe weibliche oder méannliche Figur, wie die Passagen von
Jobelmann implizieren, sondern zahlreiche. Die anthropomorphen Figuren mit dem signifikanten
,Hinterschurz” kénnten als weibliche Figuren interpretiert werden.'®® Diese finden sich allerdings auf
beiden Stiaben. In allen drei Féllen ist eine Ubereinstimmung zwischen den Erwdhnungen bei Jobel-
mann und den erhaltenen Ethnographica moglich, aber dennoch fraglich. Zudem spricht einiges da-
fur, dass Stabe, wie diese, stilistisch auch den Ewondo (Jaunde) zugeordnet werden kénnten. Dabei
muss in Rechnung getragen werden, dass Objekte auch innerhalb der Fang-Gemeinschaften zirkulie-
ren konnen, und Stdbe nach dem Stil der Ewondo durchaus in anderen Orten und bei anderen
»Stammen” gefunden werden kénnen. Da es sich ferner um einen Kauf oder ein Geschenk handelte,
soll an dieser Stelle die Frage nach einer Identifikation von Text und Objekt offen bleiben.

163 Mittags kaufte [ich] einen schénen Palaverstock mit einer Menge Schnitzereien darauf. GréfStenteils diesel-
ben Motive wie bei den Téttowierungen, aber auch ein Mann darunter, der erste, den ich geschnitzt finde aufSer
den ,biang”., (Templin/B6hme 2017: 142).

164 Heut sah ich zum ersten mal [sic] eine beschnitzte Kiirbisflasche bei den Mpangwe, die ich natiirlich sofort
kaufte.” (Templin/B6hme 2017: 144).

165 In Alen bekam ich einen Stock mit geschnitzter weiblicher Figur geschenkt.” (Templin/B6hme 2017: 145).

166 Templin 2011: 68. ,

167 Tessmann befasst sich in seiner Pangwemonographie nur bemerkenswert rudimentdr mit Staben. Vgl.
Tessmann 1913a: 219. '

168 \/gl. Tessmann 1913a: 174.
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3.7.8. So-Hornermaske

So genannte ,Hornermasken” spielten bei den
Fang-Fang (Okak) und Ntumu eine wichtige Rolle
und wurden im Rahmen der Initiationsfeiern der
Jungen, dem So-Ritual, eingesetzt.’®® Dabei tauchte
in einem Tanz eine vermummte Person auf, die eine
solche Hornermaske trug und von zwei weiteren
vermummten Personen begleitet wurden. Zusam-
men fiihrten sie schlieflich das Ritual durch. Wie die
Reliquiarfiguren des byeri- bzw. Ahnenkultes der
Fang, waren auch sie begehrte Sammelstiicke der
Europder. Tessmann berichtet in seinen Lebenser-
innerungen {iber den Juni 1908 wahrend seines
Aufenthaltes auf der Forschungsstation in Uelleburg
tiber den Erwerb von zwei So-Masken. Wahrend
Tessmann selbst in seinen Lebenserinnerungen eine
dieser Masken mit der Abbildung in der Pangwe-
Monographie identifiziert, kann die erwdhnte zwei-

Abb. 16: So-Hérnermaske, Inv. Nr.: 70.13:15 (T 23) te Maske nicht mit einer Abbildung in Verbindung

' ' gebracht werden. Dariiber hinaus erwdhnt Tess-
mann fiir den Méarz 1909 an einem Ort namens Alen bzw. Alén, den Erwerb einer weiteren So-Maske
in den Lebenserinnerungen, zu der ebenfalls keine Abbildung existiert, die Tessmann allerdings als
,Zweite Ssomaske” bezeichnet. Bei dem Ort handelt es sich nicht um den Ort Alen am Bimville in der
Nidhe der Station Nkolentangan, sondern um ein Ort nahe des Flusses namens Kje (heute Kyé), an der
norddstlichen Grenze des damaligen Rio Muni, wo er sich laut seiner Lebenserinnerungen fiinf Tage
aufhielt und an einer , Ngifeier” teilgenommen habe. Tessmann schreibt fiir den Marz 1909:

LAusserdem benutzte ich die fiinf Tage, die ich dort weilte, zur Erwerbung vieler vélkerkundlich wich-
tiger Stiicke der Eingeborenen, darunter, glaube ich, eine zweite Ssomaske, die ich in diesem Monat
zusammen mit den Erwerbungen der vorigen Reise ins franzésische Gebiet ans Museum in Liibeck
schickte."17°

Die Begebenheit ist in Tessmanns Romanmanuskript nicht zu finden. Der Ort befand sich damals auf
der Seite des damaligen Rio Muni. Auf einer Bildunterschrift eines Fotos einer Ngi-Kultfigur aus die-
sem Ort, wurde dieser Ort dem Ntumu Familienverband Epfak zugeordnet.'”* Einiges spricht jedoch
dafiir, dass es sich bei der anthropomorphen So-Maske mit Antilopenhérnern mit der Inv. Nr.
70.13:15 um eine der beiden Masken handelt, die Tessmann wahrend seines Aufenthaltes in Uelle-
burg zusammen mit der Maske 70.13:14 und der Reliquiarfigur 70.13:3 erworben hatte. So findet
sich eine zwar nicht gleiche, aber ausgesprochen dhnliche Maske auf einem Foto eines So-Rituals des
Ntumu Familienverbandes Esseng in Bebai das damals noch in Kamerun lag, heute allerdings in Aqua-
torialguinea. Die frappierende Ahnlichkeit ldsst vermuten, dass die Masken von demselben Schnitzer

169 ygl. Templin 2011: 60. Zum So Kult und Tessmanns Interpretationen vgl. Klockmann 1988: 98-132.
170 Templin 2015: 146.
171 yg|. etwa Tessmann 1913b: 85, Abb. 29 und Templin 2015: 146, FN 265.
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. angefertigt wurden, oder mindestens demselben Stilkreis entstammen. Dennoch ist auch ein Foto in
keinem Fall ein endguitiger Beleg dafiir, dass Masken dieser Art auch an diesem Ort hergestellt wur-
den. Louis Perrois schreibt 2006 zudem bezlglich der Gehdrnten So-Masken der Fang-Fang und
Ntumu im heutigen Mbini und Stidkamerun, dass die Masken sich in ihrer Form und den H&rnern
(leicht) unterscheiden.’? Speziell diese Maske ordnet er dabei den Bet oder den Ntumu zu, da diese
Art von Masken bis 1914 von ihnen genutzt worden seien.

Es ist allerdings plausibel, dass es sich bei
dieser Maske um ein Objekt handelt, dass
bei den Ntumu im Einzugsgebiet des Ortes
Bebai im heutigen Aquatorialguinea an der
Grenze zu Kamerun verortet werden kann
und Tessmann sich irrte, als er schrieb,
dass er in Uelleburg zwei Masken erwor-
ben habe. Dies wird gestiitzt durch eine
Angabe in einem Zeitungsartikel aus dem
Libecker Generalanzeiger vom 24. Januar
1909 in dem Tessmann selbst offenbar aus
einem Bericht zitiert wird und in dem er

Abb. 17 Hrnermaske in einem So-Ritual des Familienverbandes - €benfalls von zwei Masken schreibt, wobei
Esseng in Bebai (Aquatorialguinea), aus: Tessmann 1913h: 53, Abb.5 eine noch aus Uelleburg stamme, eine

Sendung mit einer zweiten Maske wurde
von ihm allerdings bereits von seiner Station in Bebai versendet.}”® Dennoch kdnnte er diese Maske
auch in Uelleburg erworben haben und lediglich in Bebai versendet. Schreibt Tessmann daher iber
den Erwerb der Maske in Alen am Kje, das er hier eine zweite Maske erworben habe, so irrt er. Denn
der Zeitungsartikel belegt, dass sich im Januar 1909 bereits mindestens zwei Masken im Bestand der
Sammlung befanden. Dennoch kann die Moglichkeit eines Erwerbs an einem anderen Ort nicht aus-
geschlossen werden, da nicht bekannt ist, wie viele Masken sich am Ende der Expedition im Bestand
der Sammlung befanden. Belegt ist, dass sich wahrend der Ausstellung der Sammlung zu Pfingsten,
bzw. dem 30. Mai 1909 im Rahmen des Siebzehnten deutschen Geographentages in Liibeck drei
Masken im Bestand befanden.'’

172 perrois 2006: 44,

113 Von der Mpangwe-Expedition |...] sind zwei neue Berichte aus Bebai eingetroffen. [...] Der Fiihrer der Expe-
dition, G. Tessmann teilt in dem ersten Bericht u.a. mit: {...] Eine am 7.. August noch von Uelleburg abgesandte
Sammlung enthielt u.a. eine sehr schéne ,So-Maske, {...] Eine von Bebai abgesandte Sammlung enthélt eine
zweite Maske ..." (Tessmann_Lebenslauf _ Sammlung Zeitungsausschnitte_Bl. 3).

174 ygl. Karutz 1909: 70.
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3.7.9. Reliquiarkopf

Die Figuren .des Ahnenkultes der Fang, dem byeri, auch
bekannt als malan oder melan, waren Bestandteile einer
byeri-Reliquie, die aus acht bis zehn Ahnenschadeln be-
stand, die zu wichtigen Ritualen hervorgeholt wurden und
die sich in einem zylindrischen Behdlter aus Rinde befan-
den. Die Figuren wurden hierbei auf die Rindentonnen
aufgesteckt, weswegen viele dieser Reliquiarfiguren einen
Zapfen besitzen. Allerdings fanden sich auch Figuren, de-
nen dieser Zapfen fehlten und die nicht auf Behalter aufge-
steckt wurde. Auch sie behielten jedoch ihre Funktion kei-
neswegs nur, aber auch als ,Wachter”, indem sie als die
Tonnen als Tabu fiir nicht Initierte bzw. Frauen und Kinder
markierten.'”® Die Figuren wurden dariiber hinaus in den
Feierlichkeiten der Ahnenverehrung als ,Puppen” ge-
nutzt.}’® Tessmann beschreibt ihren Gebrauch wahrend
eines solchen Festes in seiner Pangwemonographie.'”’ Eine
Darstellung, die jedoch ausgesprochen kritisch betrachtet

Abb. 18: Reliquiarkopf, Inv. Nr.: 70.13:1 (T 3d) werden muss. Wie die So- Masken waren die byeri-

Reliquiarfiguren ausgesprochen beliebte Sammelobjekte
fur die Europder. Wahrend es sich dabei zumeist um ganze Statuen handelte, bestanden manche
Figuren nur aus einem Kopf. Der erhaltene Kopf mit der Inv. Nr. 70.13:1 (T 3d) ist einer dieser Reli-
quiarkopfe und ist im zweiten Band von Tessmanns Pangwe-Monografie abgebildet. Obwohl Reliqui- -
arkopfe wie diese charakteristisch waren fiir die stidlichen Fang im Stiden des heutigen Mbini und der
Grenze zu Gabun, assoziierte Tessmann dieses Objekt in seiner Pangwemonographie mit dem , Ntum-
oder Mwaigebiet, Neukamerun® 78, Da Tessmann sich in diesem Gebiet zwischen Februar und Mai
1909 befand, wére ein Erwerb in dieser Zeit sehr wahrscheinlich, womit dieser Reliquiarkopf nicht in
Verbindung mit einer der dokumentierten problematischen Erwerbssituationen stehen wiirde. Per-
rois ordnete dieses Objekt aufgrund stilistischer Kriterien den nérdlichen Betsi in Gabun zu und
schlagt dabei die Region Oyem vor.}”® Gerade bei Objekten wie die byeri-Reliquiarfiguren der Fang,
die von den Europédern stark nachgefragten wurden, muss allerdings aufgrund ihres potentiellen Wa-
renstatus immer eine mogliche Zirkulation oder auch Nachahmung von Objekten innerhalb der Fang-
Gemeinschaften im Blick behalten werden. Insofern muss der Stilkreis keineswegs mit dem Erwerbs-
ort zusammenfallen. Nicht zuletzt, da byeri-Reliquiarfiguren, wie diese auch direkt an die Europder
verkauft wurden.®

175 ygl. Templin 2011: 54. Zu der Bedeutung der Figuren vgl. etwa LaGamma 2007: 27 und Klieman 2007: 56-58.
176 perrois 2006: 24.

177 Tessmann 1913b: 121-124. Im Gegensatz zu dem Gebrauch der Statuen, stellt Perrois jedoch infrage, dass
diese Kopfe auch wdhrend der Feierlichkeiten der Ahnenverehrung auf die gleiche Weise eingesetzt wurden
wie die Statuen. (Vgl. Perrois 1992: 51).

178 Tessmann 1913b: 118, Abb. 43, Fig. 4.

178 ygl. speziell zu diesem Kopf: Perrois 1972: 345 und 346. Generell zu den Betsi-K6pfen: Perrois 2006: 39-41.
180 ygl, Kap. 2.4.1.
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3.7.10. Grofe Reliquiarfigur und So-Maske des Familienverbandes Esséngi

Abb. 19: Religiuarfigur, Inv. Nr.: 70.13:3 (T 13); So-Hornermaske, Inv. Nr.: 70.13:14 (T 22)

Der Erwerb von zwei der bedeutendsten Objekte des erhaltenen Bestandes der Liibecker Pangwe-
Expedition ist ebenfalls Uiberliefert. Dabei handelt es sich um eine damals wie heute auBergewdhnli-
che byeri-Reliquiarfigur (oft auch nur: byeri)*** mit der ungewdhnliche GroRe von etwa einem Meter
sowie um eine So-Hornermaske. GroRRe Reliquiarfiguren wie diese wurden nur ausgesprochen selten
gesammelt.’® Tessmann beschrieb den Einsatz einer groRen Reliquiarfigur wie dieser, einem so ge-
nannten niamodo (Erwachsener), in seiner Pangwemonographie im Zusammenhang mit der Be-
schreibung der Ahnenverehrungsfeste am konkreten Beispiel des Familienverbands Essauong in
Nssédlang. Eine Passage, die jedoch ausgesprochen kritisch betrachtet werden muss und die Figur
zudem nicht mit diesem Ort und dieser Familie in Verbindung bringen ldsst, da Tessmann den dort
auftretenden niamodo nicht mit der Abbildung identifiziert. Dagegen kénnen sowohl der Erwerb der
Reliquiarfigur als auch die Hornermaske sicher mit den Textstellen in den Lebenserinnerungen und
dem Romanmanuskript in Verbindung gebracht werden, da Tessmann hier, anders als in der Pang-
wemonographie, beide Objekte in den Lebenserinnerungen selbst eindeutig mit Abbildungen in der
Pangwe-Monografie identifiziert.®® Die entsprechenden Passagen finden sich in Tessmanns Lebens-

181 pjese Figuren werden in der Literatur oft auch byeri genannt, benannt nach dem Ahnenkult byeri in dem sie
ihre Rolle in den Gemeinschaften der Fang hatten und der ebenfalls als malan oder melan bekannt ist. (Vgl.
LaGamma 2007: 27).

182 Einige dieser groRen Reliquiarfiguren finden sich im-Meseu Etnologic in Barcelona. (Vgl. Perrois 2006: 41).

183 Den Verweis der So-Maske fiigte Tessmann am Seitenende handschriftlich hinzu: , 1. Dieses [Prachtsttick, d.
V.], abgebildet S. 62 in ,Die Pangwe’, Bd. ll, ist aus dem Brande des Liibecker Museums wdhrend des Weltkrie-
ges Il gerettet worden. Ich sah es 1955 in Hamburg.” (Tessmann_Leben_4_95 und Templin 2015: 121). Zu dem
byeri schrieb Tessmann im Text: ,eine prachtvoll geschnitzte Ahnenfigur von iiber 1 m Lédnge. Es ist in meinem
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erinnerungen, sowie in Tessmanns Romanmanuskript. Da Jobelmann die Expedition zu dieser Zeit
bereits verlassen hatte, findet sich dort kein Hinweis. Tessmann schreibt in den Lebenserinnerungen
fiir den Juni 1908:

Es kamen verschiedene Hduptlinge aus den niheren und weiteren Dérfern mit Geschenken. Ich woll-
te sie natiirlich wieder beschenken, aber es war ihnen um ein ,book’ zu tun, d.h. um eine schriftliche
Bestdtigung ihrer Autoritdt. Obgleich ich ja garkeine ,offizielle Regierung’ vertrat, so liess ich mich
darauf ein, wenn ich auch eine solche Anmafiung oberster Regierungsgewalt als faul und den tatséch-
lichen Verhdltnissen garnicht entsprechend empfand. ich handelte in diesem Falle gegen mein Gewis-
sen, aber nur aus Liebe zum Liibecker Museum bzw. zur Wissenschaft, denn ich hatte gemerkt, dass
ich nur so wirklich vélkerkundlich wertvolle Dinge bekommen konnte. Auf diese Weise gelang es mir,
zwei'® schéne Ssomasken aus Holz, darunter ein wahres Prachtstiick zu erlangen. — Dieses, abgebil-
det S. 62 in ,Die Pangwe’, Bd. li, ist aus dem Brande des Liibecker Museums. wihrend des Weltkrieges
Il gerettet worden. Ich sah es 1955 in Hamburg. —Das wertvollste Stiick von allen meinen. Erwerbun-
gen bekam ich hier auf diese billige, aber nicht einwandfreie Art: eine prachtvoll geschnitzte Ahnenfi-
gur von iiber 1 m Linge. Es ist in meinem Pangwewerk, Bd. Il, S. 120 abgebildet, "8

Im Romanmanuskript:

LZwar kamen auch Héuptlinge aus weiter Umgebung, um mir Geschenke zu bringen. Aber das ge-
schah diesmal nicht der Huldigung wegen, sondern lediglich, weil sie ihren Nutzen aus mir ziehen
wollten. So wiesen sie auch Gegengeschenke zuriick — Sie wollten nur ein ,Buch’ haben. Ich wusste im
voraus, dass sie schlechten Gebrauch von diesem ,Buche’ machen wiirden, aber ich {iberwand meine
Bedenken aus Liebe zur Wissenschaft und zu meiner Vaterstadt Liibeck. Ich verlangte nédmlich als
Bezahlung ganz selten schdne Masken, die zu einer religiésen Fejerlichkeit benutzt werden, sowie von
einem anderen Hduptling eine der grossen, (iber einen Meter hohen Ahnenfiguren mit angesetzten
Beinen und Armen. Alles uralte Stiicke, die man sonst nie wieder erwerben kann, da sie schon an sich
nur in diesem oder jenem Ort hergestellt und niemals an den Weissen verkauft werden. Durch Umfra-
ge hatte ich zu wissen bekommen, dass es diese Dinge hier gab. Das Geschdiftsinteresse liberwog bej
den Negern die religibsen Skrupel: Ich bekam die Sachen — Prunkstiicke meiner Pangwesammlung —
und gab daflir das ,Buch’, das nur eine Bestdtigung der friedlichen Gesinnung der Geber enthielt. Man
wird sagen: das kostete mich nicht viel]“*8

Auch die Hornermaske beschreibt Tessmann dariiber hinaus noch einmal explizit in seinem Roman-
manuskript, jedoch in einer rein fiktiven Passage.’®’

Pangwewerk, Bd. Il, 5. 120 abgebildet. [Nachtrag in der Zeile:] (Leider i. Liibeck verbrannt) G.T. 1956.” (Tess-
mann_Leben_4_95).

184 vl zu der Frage, ob es sich tatsdchlich um zwei Masken handelte Kap. 2.3.2.8.

185 Templin 2015: 121-122.

186 Tessmann_Kénig_139.

187 Die Passage befindet letzten Kapitel ,Mein Schwarzes Volk”, in dem Tessmann anhand eines Dialogs zwi-
schen ihm und einer fiktiven Figur namens Dr. Wollenweber die ,religidsen Anschauungen” der Fang schildert.
Dabei findet sich eine Beschreibung der Hérnermaske in der Darstellung eines So-Rituals: ,,/n der Mitte hockte
auf der Erde wie eine Art Tier eine verhiillte Gestalt mit einer Maske aus Holz: Ein ziemlich schmales Gesicht,
weiss gestrichen mit schwarzer Zeichnung. Zwei zuriickgebogene Hdérner schmiickten es und zwei spitz zuge-
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Der Erwerb der Reliquiarfigur und der Masken erscheint in beiden Passagen aus den Lebenserinne-
rungen auf den ersten Blick eher unbedenklich, denn Tessmann schreibt zundchst explizit von ,Ge-
schenken” verschiedener ,Hduptlinge” aus der naheren und weiteren Umgebung, die ihn im Juni
1908 auf seiner Forschungsstation Uelleburg besucht hatten. ,Gegengeschenke” hatten sie zuriick-
gewiesen. Tessmann berichtet in der zitierten Passage allerdings durchaus von einer Gegenleistung.
Dabei ging es ,,um ein ,book’, d. h. um eine schriftliche Bestdtigung ihrer Autoritit” bzw. im Roman-
manuskript von einer BestétigUng wder friedlichen Gesinnung der Geber”. Beziiglich der Provenienz
machen die zitierten Passagen aus Tessmanns Lebenserinnerungen zundchst kiar, dass die Objekte in
Uelleburg in Tessmanns Besitz gelangten, darliber hinaus lassen die Passagen weitere Informationen
zur Herkunft der beiden Objekte offen. Ein recht deutlicher weiterer Hinweis beziiglich der Proveni-
enz der So-Maske findet sich in Tessmanns Pangwe-Monographie. Dort ist die Maske im zweiten
Band im Zusammenhang mit der Darstellung des ,Sso und Ndong-mba der Ntum" abgebildet.’®® Mit
der Bildunterschrift verortet Tessmann diese Maske jedoch nicht bei den Ntumu, sondern den Fang-
Fang, und hier explizit bei dem Familienverband ,Esséngi”, der von ihm jedoch nicht weiter lokalisiert
wurde.*®® Dagegen assoziiert Perrois diese Maske aufgrund stilistischer Kriterien mit den Ntumu und
Beti.'®® Beti, bezeichnet dabei nach Perrois eine Gruppe der Fang in Kamerun, zu der wiederum die
,Untergruppen” Ewondo, Eton und Bane zdhlen.”! Eine Einordnung, mit der Perrois diese Maske
gegen Tessmanns eigene Angaben deutlich den Stiltraditionen in Kamerun bzw, Stiid-Kamerun veror-
tet.

Eine solche direkte Zuordnung zu einem Familienverband von Seiten Tessmanns fehlt bei im Falle des
groRen Reliquiarfigur. Mit der Bildunterschrift zur Abbildung in der Pangwe-Monographie, verortet er
ihn jedoch recht deutlich in ,Spanisch Guinea” und damit im heutigen Aquatorialguinea.’? Es muss in
Betracht gezogen werden, dass Tessmann hiermit allerdings lediglich den Erwerbsort angibt, aber
nicht zwangsldufig den Herkunftsort des Vorbesitzer oder gar des urspriinglichen Produktionsortes.
GroRe Reliquiarfiguren wie die Figur mit der Nummer 70.13:3 {T 13) fanden sich laut Perrois generell
bei den Fang-Fang in Mbini, also den ehemaligen Rio Muni sowie bei den den Ntumu.®® Genauer war
er zuvor in einer grundlegenden Studie, in der er sich stilanalytisch mit den Reliquiarfiguren der Fang
befasst. Hier ordnete er diese Figur aufgrund charakteristischer Stilkriterien der Tradition der Ntumu
im Gebiet des Ntem (ehemals Kampo) zu.*** Spéater findet sich jedoch bei Perrois die Zuordnung zum
Stilkreis der Mekeny, mit dem nach Perrois die Fang-Fang der Kristallberge in Gabun gemeint sind. %

hende Ohren, die wie bei Ziegen hochstanden. Darunter waren jederseits zwei vorstehende Pfldcke angebracht,
die Warzen von Schweinen nachahmen sollten. Am Kinn trug die Maske einen kleinen Ziegenbart aus Bast.”
(Tessmann_Kdnig_210). Da die zitierte Romanpassage eine rein fiktive Begebenheit widergibt, kann sie fir
Fragen der Provenienz allerdings nicht weiter genutzt werden.

188 Tessmann 1913b: 62, Abb. 11.

189 Hernermaske der Schattenmdnner beim Sso-Kult der Siidpangwe (Fam. Esséngi), Fang.” (Tessmann 1913b:
62, Abb. 11). Ein méglicher Hinweis auf eine Verortung des Familienverbandes findet sich bei Castro 2017: 88
und der dort publizierten Karte auf S. 666, wo ein Tribu mit der Bezeichnung Esengui erwadhnt wird.

190 perrois 2006: 44 und 133, PI. 42,

191 ygl. Perrois 2006: 12.

192 Grofie Figur fiir Ahnenverehrungsfeste, Span. Guinea.” (Tessmann 1913b, 120, Abb. 45).

193 perrois 2006: 41.

194 perrois 1972: 76.

195 vgl. Perrois 2006: 38, 41 und 131, PI. 31,
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3.8. Amtsanmafdung

Entgegen Tessmanns oft bemiihter Metapher des weilRen Flecks machen neuere Forschungen sowie
die Materialien von Tessmann und Jobelmann selbst deutlich, dass die verschiedenen Gemeinschaf-
ten der Fang nicht nur in Kamerun, sondern auch im Inneren von Rio Muni von den Europaern und
deren Prasenz wussten, auch wenn sich die spanische Kolonialregierung erst spat im Inneren ihres
Gebietes durchsetzen konnte. Und sie wussten nicht nicht nur von den Européern, sondern standen
im Kontakt, was bereits seit Tessmanns Aufenthalt 1906 und vor allem der Liibecker Pangwe-
Expedition auch fiir die Gebiete im Inneren von Rio Muni nachweisbar ist.**® Ferner — auch das wird
deutlich in den Materialien von Tess-
mann und Jobelmann - wussten sie dar-
iber hinaus genau um die Interessen der
Europder und verhielten sich zu ihnen.
Sie kooperierten, leistete Widerstand
~ oder nutzen die Europdische Prasenz fir
ihre eigenen Belange.’” Denn durch die
europdische Priasenz entstanden letztlich
in der gesamten Region soziale Dynami-
ken, welche erheblichen Einfluss auf die
Gesellschaften der Fang hatten. Auch
dort, wo eine europdische Kolonialregie-

Abb. 20: Ginther Tessmann auf der Veranda der Forschungssation rung nicht unmittelbar présent war.
Nkolentangan, Weihnachten 1907 Durch den Handel fiihrten die Beziehun-

gen zu den Europdern etwa sowohl zur
Anh&ufung von Reichtum, als auch zur Erweiterung von Einfluss und Macht bestimmter Mitglieder
der Fang Gesellschaften. Es fiihrte jedoch ebenfalls zu einer Zunahme von bewaffneten Konflikten
zwischen den verschiedenen Fanggemeinschaften, und, wie Okenve hervorhebt, zu einem weit ver-
breiteten Klima der Unsicherheit.’®® Klieman verdeutlicht dariiber hinaus wie in dieser Zeit ein Wan-
del in der Ahnenverehrung stattfand. Die Christianisierung einerseits und zugleich ein zunehmender
Einfluss anderer zentralafrikanischen Praktiken der Ahnenverehrung, fithrten zu Verdnderungen und
einer Genese und Verbreitung von synkretistischen Kulten, wie etwa dem bwiti, die letztlich dazu
fuhrten, dass sowoh! die byeri-Praktiken in den 1920er Jahren und schlieBlich vor allem um 1930
ausstarben, so Klieman.?® Das etwas Ahnliches fiir den So-Kult galt, verdeutlicht Perrois, indem er
schreibt, dass in den 1930er So-Masken zusammen mit den So-Ritualen verschwanden.?’® Dabei stellt
Okenve dies in den Zusammenhang mit einer tief demoralisierenden spanischen Kolonialpolitik v.a.
der 20er Jahre, in deren Zuge Spanien seine koloniale Herrschaft durchsetzte und die Fang-
Gemeinschaften in Rio Muni ihre politische Autonomie verloren. Fiir Okenve bietet dies ein Argu-

19 5o traf Tessmann bereits im November 1906 wihrend einer Erkundungsreise am Bimville auf zwei Franzo-
siche Offiziere mit ihrer Mannschaft auf dem Weg durch Rio Muni nach Bata. (Dinslage/Templin 2012: 411).

197 vgl. Okenve 2018: 116-117.

198 ygl, Okenve 2018: 117.

199 ygl. Klieman 2007: 56-57.

200 ygl. Perrois 2006: 44,
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ment fiir zunehmende Zweifel in die Schutzmacht der Ahnen und einem damit einhergehenden rapi-
den Verschwinden des byeri-Kultes.?

Wie bereits dargestellt, schreibt Tessmann im Zusammenhang mit dem Erwerb der grolRen Reliquiar-
figur 70.13:3 (T 13) und der So-Maske 70.13:14 (T 22):

Jch wollte sie natlirlich wieder beschenken, aber es war ihnen um ein ,Book’ zu tun, d.h. um eine
schriftliche Bestdtigung ihrer Autoritit. Obgleich ich jo garkeine ,offizielle Regierung’ vertrat, so liess
ich mich darauf ein, wenn ich auch eine solche AnmafSung oberster Reglerungsgewalt als faul und den
tatscichlichen Verhdltnissen garnicht entsprechend empfand.“**

Im Romanmanuskript beschreibt Tessmann die Bedeutung eines solchen Aktes im Zusammenhang
mit den Schilderungen seines Aufenthaltes in Makomo 1906 noch genauer, indem er schreibt:

«Eines Tages kam ein grosser Hauptling ziemlich weit aus Siidkamerun zu Besuch, brachte einige Zie-
gen, Schafe und dergleichen mit und wiinschte, dass ich ihm ein ,Buch’ ausstellen sollte. Damit meinte

. er eine Bestdtigung seiner Eigenschaft als Hauptling, wie die Regierung sie auszustellen pflegt, wenn
sie sich von dem guten Willen und der Loyalitit des betreffenden iiberzeugt hat." %

Tessmann deutet in beiden Passagen deutlich an, dass das Ausstellen eines ,books” oder ,Buchs”
eine schriftliche Bestatigung der Autoritdt des ,Hduptlings” bedeutete. Tatsachlich zahlten , Hdupt-
lingsbiicher” zu dieser Zeit in Kamerun zu den ,Kennzeichen einer formalen Verpflichtung auf den
Stationsleiter bzw. das Gouvernement“®®, so Hoffmann in seiner Studie zu Okkupation und Militér-
verwaltung in Kamerun. Sie fungierten damit nominell als Zeichen einer politisch-formalen Anerken-
nung der kolonialstaatlichen Oberhoheit durch die Fang und aller anderen nicht europdischen Bevol-
kerungsgruppen.’® Faktisch, so Hoffmann, wurde dies von den ,Vertragspartnern” keineswegs
zwangsldufig so gesehen. Vielmehr betrachteten einige der lokalen Herrscher dies in keiner Weise als
Subordination, sondern vielmehr als eine Art strategische Allianz, die fiir ihn in vielerlei Hinsicht ei-
nen Vorteil gegen andere konkurrierende Gruppen bedeuten konnte und ihre Relevanz vor allem im
Zusammenhang mit den sozialen Dynamiken bekamen, die durch die Prasenz der Européer, etwa als
Handelspartner, entstanden waren.?® Dies gilt fiir Kamerun und offenbar auch - oder gerade - fiir das
fnnere von Rio Muni, nicht zuletzt weil dort zu dieser Zeit die spanische Kolonialregierung noch von
eher peripherer Bedeutung war und die einreisenden Europder aus den benachbarten Kolonien die
die viel wichtigeren Partner darstellten und aufgrund des Handels mit den einreisenden Europdern
(wie Tessmann) gerade in diesem Gebiet zahlreiche soziale Wandlungen stattfanden, wie Okenve
schreibt.?”” Mit der Transaktion der GroRen Reliquiarfigur und der So-Maske ist in jeder Hinsicht ein
geradezu beispielhafter Vorfall genau dieses Phdanomens im Inneren von Rio Muni dokumentiert.
Denn eines der von Tessmann ausgestellten ,books” hatte laut Tessmann zur Folge, dass einer dieser
»Hauptlinge” seine Stellung als ,Freund der Weissen” zu kriegerischen Handlungen nutzte. Tessmann
schreibt in seinen Lebenserinnerungen fiir den Juni 1908:

201 ygl, Okenve 2018: 124.

202 Templin 2015: 121.

203 Tagsmann_Kénig_94.

204 Hoffmann 2007b: 352,

205 ygl. Hoffmann 2007b: 352.
208 ygl. Hoffmann 2007b: 352.
207 y/gl, Okenve 2018: 116-117.
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»Eine Folge dieser ,Regierungspolitik’ zeigte sich auch bald in unangenehmer Weise. Ein von mir mit
einem "book" ausgestatteter Hauptling benutzte seine Stellung als ,Freund des Weissen’, indem er in
meinem Namen mit anderen Krieg fithrte. Man beschwerte sich bei mir dariiber und das Ende vom
Liede war, dass der kriegerische Héauptling wegen Mibrauchs meines Namens ein Weib bezahlte, da
er angeblich keine Ethnographica hatte, “?% '

Schreibt Tessmann daher im Romanmanuskript von einer ,Bestdtigung der friedlichen Gesinnung der
Geber”, so bedeutet dies, dass Tessmann mit der Ausstellung eines ,books” als amtlicher Vertreter
eines europdischen Kolonialstaates agierte, in diesem Fall Spanien bzw. dem Deutschen Reich. Die
Gabe von Objekten ais ,Geschenke” erscheint in diesem Kontext als Teil dieses symbolischen Aktes,
mit dem die Schenker ihren ,guten Willen” und ,Loyalitét” dokumentierten. Zumal vielen Fang be-
kannt war, dass auf Seiten der Europder eine Nachfrage nach Gegenstanden wie den fraglichen Ob-
jekten bestand und dariiber hinaus aufgrund eines religiosen Wandels innerhalb der Fang-
Gemeinschaften byeri-Reliquiarfiguren zunehmend an Bedeutung verloren.?®

Abseits von der Frage, inwieweit den verschiedenen Fang-Gemeinschaften in Kamerun aber vor al-
lem in Rio Muni die europdischen Grenzen und Einflussgebiete bewusst waren, oder ob diese Gren-
zen und die europaischen Anspriiche in irgendeiner Form anerkannt wurden oder worden wéren und
ob einige Fang-Gemeinschaften {iberhaupt zwischen den Europdern unterschieden haben, vollzog
Tessmann damit einen kolonialstaatlichen Amtsakt, den er selbst in den Lebenserinnerungen explizit
als ,Anmafung oberster Regierungsgewalt” benennt. Er tat dies in Rio Muni, einem Ort der zwar
1900 offiziell (selbstverstandlich nur von den Europédern selbst) als spanisches Territorium bestéatigt
worden war. Die tatsdchliche Prasenz der Spanier beschrédnkte sich jedoch zu Beginn tatsdchlich nur
auf einen kleinen Kiistenstreifen, da die spanische Kolonialregierung lange nicht in der Lage seine
Herrschaft {iber das ihnen im ,Vertrag von Paris” ,zugeschlagene” Territorium durchzusetzen.?* Ein
Umstand, den Franzosen und Deutsche, wie Tessmann, aus den benachbarten Kolonien nutzten, um
im Inneren von Rio Muni Geschdfte mit Gummi und Elfenbein zu machen. Sehr deutlich beschreib
Tessmann genau dieses Phdanomen im Romanmanuskript im Zusammenhang mit dem Reise- bzw.
Forschungsalltag auf der Forschungsstation Nkolentangan, wéhrend der Liibecker Pangwe-
Expedition:

JJetzt waren die Zeiten bereits andere geworden, wie ich oben schon andeutete. Meinen Spuren wa-
ren weijtere Weisse gefolgt und zwar Kaufleute der Kameruner Handelshéuser, die nach dem damals
so teuer bezahlten ,Gummi’ suchten, den es natiirlich auch im Fanggebiet gab. Sie alle kamen auf
denselben Wegen von Kamerun heriiber, die ich erschlossen hatte, und alle benutzten meinen Ruf, um
ihren Wiinschen Nachdruck zu verleihen, und im Falle des Widerstandes mit meiner Macht zu drohen.

208 Templin 2015: 122,

209 Tessmann selbst schreibt dazu im zweiten Band seiner Pangwe-Monographie: ,Fiir sie wie fiir alle Uneinge-
weihten ist Tonne wie Figur ein noli me tangere, fir die Eingeweihten haben sie geringe Bedeutung, wie die
Tatsache beweist, daf die Pangwe diese von Europdern oft als ;Gdtzen’ hochgeschdétzten Holzfiguren gegen
Bezahlung nicht nur ohne Umstinde weggeben, sondern in Gegenden, die von WeifSen beeinflusst sind, diesen
oft geradezu zum Verkauf anbieten. Dagegen wird es kaum mdglich sein, die Tonnen mit dem Inhalt selbst fiir
hohe Summen zu kaufen. (Tessmann 1913b: 117). Auf den mdglichen Zusammenhang eines religiésen Wandels
und der vermehrten VerduRerung der Reliquiarfiguren wies etwa Klieman sehr iberzeugend hin. (Vgl. Klieman
2007: 57).

210 gl zur Geschichte Aquatorialguineas etwa: Alvarez Chillida/Nerin 2018; Liniger-Goumaz 1988 und Castro
2018.
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Ich bekam sogar in Nkolentangan mehrfach Besuche von Landsleuten. So angenehm mir diese auch
persdnlich Waren, so schwere Nachteile hatten ihre Ziige doch in Gefolge. Denn es hdufte sich ent-
schieden der Explosivstoff gewaltig an, der in solchen unbefriedeten Ldndern doch immer unter der
oberfldchlichen Decke der Achtung und Angst vor der neuen Erscheinung des Weissen lag. Einer der
Herren, die mich besuchten, bat mich, ihm Soldaten mitzugeben, um einen sdumigen Gummisucher in
einem der Dérfer dazu zu zwingen, seine Verpflichtungen einzuhalten. Natiirlich musste ich dieses
Gesuch trotz mir versprochener geldlicher Vorteile ablehnen, einmal, weil ich wusste, dass man nur
mit der grossten Umsicht Schiessereien mit den stets widerspenstigen Fangs verhindern konnte und
dann, weil ich der spanischen Regierung gegeniiber woh! Maassnahmen [sic] verteidigen konnte, die
Mitglieder der Expedition schiitzen und die Erfolge sichern sollten, aber nicht solche, die anderen Un-
ternehmungen Vorschub leisteten, die ohne Wissen der spanischen Regierung die Grenze (berschrit-
ten hatten, um Handel zu treiben. “**

Tessmann dokumentiert mit dieser Passage, dass das Gebiet im Inneren von Rio Muni trotz der noch
fehlenden kolonialstaatlichen Durchdringung von ihm in keinem Fall als ein vermeintlich Jrechtsfrei-
er’ Raum betrachtet wurde, in dem er nach eigenem Ermessen handeln konnte. Das dies fiir alle
Beteiligten von Beginn an klar war zeigt sich auch darin, dass die Libecker Pangwe-Expedition, an-
ders als Tessmanns vorangegangener Reisen und Forschungen in ebendemselben Gebiet, offiziell
nicht nur bei der deutschen, der franzdsischen, sondern auch bei der spanischen Regierung ange-
meldet wurde.??? Es dokumentiert zudem, dass sich Tessmann dessen bewusst war und dass er dies
auch anerkahnte. Es dokumentiert zudem nicht nur auf Seiten Tessmanns, die koloniale Uberheblich-
keit . einer' Nichtanerkennung von Rechtsauffassungen und Besitzanspriichen der Fang-
Gemeinschaften, die in alldem zum Ausdruck kommt. Denn Tessmann, das muss an dieser Stelle be-
tont werden, hitte sich selbstverstandlich zu keiner Zeit in einem rechtsfreien Raum befunden. Dass
es darliber hinaus auch in dem Hinterland von Rio Muni einen Informationsfluss zu den Europdern an
der Kiiste gab und dass die Koloniafregierung zumindest versuchte, bei drastischen Ereignissen auch
im Hinterland einzugreifen, wird ebenfalls durch die Entsendung einer von Bata ausgehenden Expedi-
tion ,,/ns Innere” von Rio Muni deutlich, die laut Jobelmann vor allem (aber nicht nur) aufgrund des
Uberfalls auf Bebai damit beauftragt war ,, TeBmann zu fangen”.**® Jobelmann berichtet von der Los-
sendung dieser Expedition um Tessmann gefangen zu setzen am 10. Mai 1908. Eine Gefangennahme
fand nicht statt und Tessmann berichtet von diesem Vorfall nichts. Jedoch muss auffallen, dass Tess-
mann ebenfalls im Mai beschloss Nkolentangan aufzugeben und nach einem Zwischenhalt in Uelle-
burg, in das deutsche Gebiet zuriickzukehren. Er war daher lediglich ein Europder aus den umliegen-
den Kolonien, die in dieser Zeit aus verschiedensten Griinden in das innere des spanischen Territori-
ums stieBen. 1906 und Anfang 1907 als Elefantenjager und wahrend er Lilbecker Pangwe-Expedition
-offiziell gemeldet- als Forschungsreisender. Dabei befand er sich zu keiner Zeit jenseits eines europa-

21 Tessman_Konig_119-120.

212 prief von Karutz an den Hohen Senat vom 11. Juli 1907 (AHL, Neues Senatsarchiv, 6619, Bl. 1). Vgl. auch:
Templin 2010: 130-131.

213 ygl. Templin/Béhme 2017: 112. Fine Gefangennahme Tessmanns erfolgte nicht. Allerdings bleibt unklar an
dieser Stelle, ob es sich um eine spanische, oder deutsche Expedition handelt, die lediglich in Bata loszog.
Jobelmanns Anspielung darauf, dass das ,Gouvernement” Tessmann unter Beobachtung hatte, kann durch ein
Beschwerdeschreiben des Staatssekretérs des Reichs-Kolonialamtes an den hanseatischen auBerordentlichen
Gesandten und bevoliméchtigten Minister Herr Dr, Klligmann vom 30. Dezember 1907 belegt werden, dass sich
in den Akten des Senatsarchives befindet. Die Beschwerde und die Beobachtung der Expedition Geht in diesem
Fall von Kamerun aus.

51



ischen kolonialstaatlichen Rechtsraumes. Die zitierten Textpassagen zum Erwerb der Reliquiarfigur
mit der Inv. Nr.: 70.13:3 (T 13) sowie der So-Hornermaske mit Inv. Nr.: 70.13:14 (T 22) dokumentie-
ren damit deutlich, dass Tessmanns bewusste Vortduschung eines ,Gouverneursamtes” und damit
einer kolonialstaatlichen Amtsperson sowohl in Kamerun, als auch im spanischen Territorium nicht
rechtens war und von Tessmann selbst als nicht rechtens betrachtet wurde. Wichtig ist: Er handelte
trotzdem.

3.9. Gouverneur und Konig

Dass Tessmann von den Fang als Autoritdtsperson angesehen wurde, war allerdings kein Zufall und
ist keineswegs auf diesen Fall beschrankt. So schreibt Tessmann in seinen Lebenserinnerungen be-
reits vor der Liibecker Pangwe-Expedition fiir April/Mai 1906 wihrend eines ldngeren Aufenthaltes
einer ersten Forschungsstation in Makomo:

»Mit den Eingeborenen kam ich gut aqus, ich fing sogar schon an, ihnen Briicken- und Wegebauten
vorzuschreiben, deren sie sich auch annahmen, ohne dass ich irgend jemanden zur Uberwachung der
Arbeiten abordnete. Von selbst kamen die Neger der umliegenden Ortschaften, um meinen Entscheid
in Streitigkeiten einzuholen. Ich gab den auch ab, wobei ich hauptséchlich den Vorteil hatte, dass sich
bei den Ntum der Gedanke festsetzte, ich sei ,gouverneur’[sic), d.h. eine amtliche Persdnlichkeit. So
wuchs ich langsam zum ,Kénig” heran, der zu sein ich aber auf deutschem Gebiet keinerlei Recht hat-
te. Zu der geachteten Stellung, die ich hier schon einnahm, trug wohl am meisten der Umstand bei,
dass ich in Angelegenheit der damals vor Wasserfall ausgerissenen vier Tréiger energisch durchgegrif-
fen hatte, eben gerade so, wie der Charakter des Negers das erwartet.”***

Und betont Tessmann sowohi hier, als auch im Zusammenhang mit dem Erwerb der Maske und der
Reliquiarfigur in Uelleburg 1908, dass ihm die Rolle des ,Gouverneurs” bzw. , oberster Regierungsge-
walt” unfreiwillig zukam, so implizieren andere Quellen, dass Tessmann diese Tduschung bewusst
einsetzte und dies schlieRlich fiir die Libecker Pangwe-Expedition von Beginn an systematisch nutzte,
um das Fortkommen der Expedition und der Forschungen zu garantieren. Einen entscheidenden
Hinweis dafir liefert ein ,Beschwerdeschreiben des Staatssekretdrs des Reichs-Kolonialamtes an den
hanseatischen aufserordentlichen Gesandten und bevollméchtigten Minister Herr Dr. Kliigmann vom
30. Dezember 1907“. Dort steht:

.Tessmann hat in Begleitung des Herrn Jobelmann am 28. September d. J. mit 40 Trigern den Marsch
von Campo nach dem bisher noch nicht in Verwaltung genommenen Ntum-Gebiete angetreten. 8 von
diesen Trigern, welche die Gewehre der Expedition, 6 Hinterlader und 2 Teschins tragen. Sind in Kaki
gekleidet und trugen in Campo Kdppis, Ghnlich denen der Polizeisoldaten. Tessmann wurde von dem
dortigen Stationsleiter auf das ungehérige dieser Kopfbedeckung hingewiesen. Die Méglichkeit, daf8
die Eingeborenen diese so ausgeriistete Truppe fiir Gouvernementssoldaten halten, liegt nahe."?*®

In seinem Romanmanuskript schreibt Tessmann {ber seine ,Soldaten” im Zusammenhang mit dem
Bau der Station Nkolentangan wahrend der Liibecker Pangwe-Expedition 1907:

214 pDinslage/Templin 2012: 386.
215 AHL, Neues Senatsarchiv, 6619: Blatt 13a.
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»Mbejen, einer meiner alten Leute, der hier beheimatet war, ein starker Kerl, trat als weiterer Soldaf,
ein und brachte einen Freund mit. So standen jetzt flinf Soldaten vor mir — alle nach dem Muster der
Schutztruppe mit Kakianzug und Kakihose bekleidet und mit einem roten Képpi auf dem Kopfe. ich
liess sie 6fters antreten und drillte sie, als ob ich ein alter Feldwebel wiére. Die Kommandos hatte ich

aus einer Anleitung, die Hauptmann Hutter in seinem Buche (iber Nordkamerun angegeben hatte.
[ ]216

Das Tessmann dieser militdrische Eindruck der Liitbecker Pangwe-Expedition von Beginn an wichtig
war, dokumentiert er selbst in seinen Lebenserinnerungen fiir den 20. September 1907:

LAls ich (brigens meinen Fuss wieder auf siidkamernuner Boden setzte, standen zwej stimmige Bur-
schen am Ufer, die mich verstohlen musterten, ob ich mich wohl zu einem guten Massa eignete, und
nachdem ihr Urteil offenbar giinstig ausgefallen war, sofort beinahe in militérischer Weise antraten
und sich zum Dienst bei mir anboten. Mir waren so stdmmige Leute gerade recht, ich konnte im ,Spo-
- nischen’ mit ihnen als Soldaten Eindruck machen.“*"

Wihrend Tessmann vor allem die roten Kappis zwar in seinem Romanmanuskript jedoch nicht in
seinen Lebenserinnerungen erwdhnt, so schreibt Jobelmann fur den 3. Oktober 1907 in Kampo kurz
vor der Abreise der Expedition:

Abb. 21: Glinther Tessmann in Nkolentangan mit flinf seiner , Soldaten” Weihnachten 1907

216 Tessmann_Koénig_115-116.
27 Templin 2015: 59.
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,Unsere Karawane macht einen ordentlich grofartigen Eindruck mit ihren 30 Triigern. Acht schwarze
Soldaten in Khaky mit roten Miitzen geben ihr einen militdrischen Anstrich.“?'®

Und Jobelmann schreibt noch einmal pointiert fiir den 30. November 1907:

L Wir gelten hier zu Lande fiir den Gouverneur. Das kommt wohl davon, daf$ wir offensichtlich keine
Hdndler sind, aber auch unsere immer uniforméhnliche Kleidung, und die immer in Khaki und roten
Miitzen mit Karabiner erscheinenden Soldaten und Jungs tragen sehr viel dazu bei.“**°

Diese Passagen verdeutlichen bereits, dass Tessmann von Beginn an bewusst versuchte, den Ein-
druck zu erwecken, dass es sich bei ihm um einen Vertreter der europiischen Kolonialstaates hande-
le. Um eine ,,amtliche Persénlichkeit”, wie er es selber nennt. Die Designation und Einkleidung von
LSoldaten” in Uniformen, die den offiziellen , Polizeitruppen” in Kamerun zum verwechseln dhnlich-
sehen, bildet dabei letztlich nur ein Element dieser Tauschung. Als weitere Teile dieser inszenierung
kénnen aus dieser Warte dariiber hinaus etwa das Hissen der ,/iibschen Flagge” auf Nkolentangan
gelten.?? Dariiber hinaus ,SchieRiibungen”,??* die , Bestrafung” oder ,Festnahmen” von Angehdrigen
der lokalen Fang-Gemeinschaften?? und nicht zuletzt die bereits dokumentierten Forderungen von
Tributen, Strafzahlungen sowie die ,Strafexpeditionen” und vieles weitere.

Dabei wurden die weiteren Befiirchtungen von Kligmann beziglich der Libecker Pangwe-Expedition,
sie werde aufgrund ihrer geringen finanziellen Ausstattung zu ,Requirierungen” greifen, bestatigt. Es
muss jedoch hervorgehoben werden, dass dies keineswegs als die alleinige Quelle der Versorgung
der Expedition bewertet werden kann. So gab es einen funktionierenden und regelmaRigen Kontakt
und Transfer mit der Kiste iber den auch die Versorgung stattfand. Dariiber hinaus ist zu mindes-
tens fiir Nkolentangan dokumentiert, dass z. B. auch Vorfiihrungen des Phongraphen zum Erwerb
von Lebensmittein genutzt wurde.?”® Dennoch wurden die autoritdre Inszenierung der Expedition
und die Ubergriffe etwa in Form von Geiselnahmen und ,Strafexpeditionen” immer wieder auch
dazu genutzt, Verpflegung fur die Tessmann und seine Leute zu erpressen bzw. zu ,requirieren” und
immer wieder auch die Stellung von ,Tragern” zu ermdglichen. Dies geschieht letztlich in allen do-
kumentierten ,Strafexpeditionen” aber auch zuvor.??* So schreibt Tessmann bereits fiir den Juni/Juli
seines ersten Aufenthaits von 1906-1907 in Alen:

218 Templin/Bdhme 2017: 38,

219 Templin/B6hme 2017: 72.

#20 50 schreibt Tessmann in seinen Lebenserinnerungen fiir den 4. November 1907 im Zusammenhang mit der
feierlichen Einweihung der Station, an der auch Fang aus der Umgebung teilnahmen: ,,Kaum war der Herr fort,
da kamen sie auch schon, gerade plinktlich zur Einweihung, die wir feierlichst bei einer Flasche Sekt begangen.
Die liibsche Flagge wurde am Maste hochgezogen.” (Templin 2015:; 87-88).

21 Am Abend liess ich meine Garde einmal antreten und eine Schiessiibung veranstalten, um in Alen, wo man
die Schiisse natiirlich gut héren konnte, ein wenig Eindruck zu machen.” (Templin 2015: 84).

222 Tessmann schreibt etwa fiir den 26. Oktober 1907: ,Schon vor Mabungo hatte ich den Héuptling von Nkan
getroffen und festnehmen lassen.” (Templin 2015: 86).

223 \gl. die Passagen in: B6hme/Templin 2017: 58; und fiir Tessmann: Templin 2015: 89-90.

224 \Jor allem Jobelmann dokumentiert diesen Umstand von Beginn an. So schreibt Jobelmann etwa widhrend
"des Marsches zu ihrer ersten Forschungsstation im Inneren von Rio Muni am 3. Oktober 1907: ,Wenn wir in
einem Dorfe ankamen, wurde uns gleich der Héuptling, der sich ,King” schimpft, vom Hauptmann unserer Tréger
entgegengefihrt. ihm wird dann gesagt, er soll uns zwei Hiihner, Eier und Makabo, fiir unsere Trdger Khanks,
d.i. wurstférmig in Bliitter gepackte Kassada, und Planten, eine Bananenart, bringen.” (B6hme/Templin 2017:
40). vgl. ferner auch B6hme/Templin: 59, 64, 74 und Templin 2015: 121.
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,Die Pliinderung, die die Leute aus Alen usw. geplant hatten, verhinderte ich durch einige energische
Peitschenhiebe auf die befreundeten Riicken und hielt dann eine ldngere Strafrede an die Leute im
Dorfe und den furchtbar aufgeregten Bruder des Héuptlings. Das Ende vom Liede war, daoss wir den
Hduptling als Gefangenen mitnahmen und seinen Verwandten aufgaben, 7 Ziegen und 15 Hiihner als
Strafzahlung zu iberbringen. Es kamen auch bald die Leute mit 6 Ziegen, sie beeilten sich aber gar-
nicht so sehr, ihren grofisprecherischen Héuptling durch Zahlung des geringen Restes die Freiheit wie-
derzugeben - jedenfalls saf er ziemlich lange in Haft beim Héuptling in Alen. Der gute Mann hatte
jetzt eine so grofle Angst vor mir, dass er mit lautem Gepolter aus dem Versammlungshaus ins Freie
floh, wenn ich durchs Haus kam (der Weg fiihrt ndmlich wie bei vielen Fangdérfern durch das Ver-
‘sammlungshaus[}]. Jedenfalls gab dieses erste energische Zufassen den Fangs eine heilsame Lehre
und brachte mir einen auferordentlich grofien Zuwachs an Respekt ein, gerade wie es in Makomo das
Einfangen der vier ausgerissenen Tréger getan hatte.*%

Dies verdeutlicht, dass Tessmann diese Praxis flr die Pangwe-Expedition nicht neu etablierte, son-
dern auf seine Erfahrungen aus dem Jahr zuvor zuriickgriff und dies fiir die Pangwe-Expedition von
Beginn an gegeniiber der Bevélkerung einsetzte, um vermeintlichen ,Respekt” zu erzeugen.?”® Wel-
che (Miss)interpretationen und welche Rollenzuschreibungen jeweils von Seiten der verschiedenen
Gemeinschaften der Fang damit einhergehen konnten und inwiefern und mit welchen implikationen
dies in eine wechselseitige Beziehung mit Tessmanns Selbstverstandnis tritt und sich gegenseitig
bedingt, deutet Klockmann in Hinblick auf Tessmanns vermeintliche Rolle bzw. ,Aufstieg zum Kénig”
wihrend Tessmanns erstem Aufenthalt in der Region um Alen im heutigen Aquatorialguinea an.??’ So
stellt Klockmann etwa die These in den Raum, dass die Fang im Gebiet um Alen Tessmann zu mindes-
tens wihrend seines ersten Aufenthaltes fir einen zomoloa der Beti hielten, nicht zuletzt aufgrund
eines Palaverstocks aus dem ,,Bululande”, mit dem Tessmann ,Palaver” durchfiihrte und hierbei An-
weisungen gab und nicht zuletzt in Rechtsstreitigkeiten entschied.?”® Mit dem seltenen Status eines
zomoloa waren, so Klockmann, , bedeutende Aufgaben bei der Friedensstiftung zwischen verfeindeten
Gruppen und bei der Bekdmpfung der evus- (Hexerei-) Attacken [...] verbunden.”*®® Ein Status, den
Tessmann letztlich als ,Kdnigtum” interpretierte und bereits selbst einer Legende bei den Fang ~
Gemeinschaften zuschrieb, nach der ,Weisse”, wie Tessmann als wiedergekehrte Verstorbene be-
trachtet worden seien und im Kontakt mit gttlichen Machten stiinden.2

225 pinslage/Templin 2012: 402-403,

226 y/gl. dazu auch Kap. 2.3.5.

227 \fgl. Klockmann 1988: 5263,

228 pies entspriche der offiziellen Definition von ,Palavern” (fiir Kamerun und Togo), wie sie im Deutschen
Kolonial-Lexikon vorgenommen wurde. Der Definition dort zufolge bezeichnet der Begriff eine von ,,dem deut-
schen Verwaltungsbeamten in biirgerlichen Rechtsstreitigkeiten Eingeborener unter beratender Mitwirkung der
Hduptlinge ausgeiibte Gerichtsbarkeit” (Zitiert nach Schaper 2012: 324). Der Begriff ,Palaver” steht aber auch
zu dieser Zeit generell fiir Gerichtsverhandlungen von oder mit Afrikanern und wurde bezeichnete ebenfails die
religidsen und politischen Versammlungen der afrikanischen Bevidlkerung. (Vgl. Schaper 2012: 342). Der Ge-
brauch bei Tessmann und Jobelmann findet in genau diesem Bedeutungsspektrum statt. Es sind sowohl “Ver-
handlungen” mit den Fang Gemeinschaften, hdufig im Zusammenhang mit der Beschaffung von ,Trdgern”.
Allerdings finden sich nicht nur in Tessmann Lebenserinnerungen, sondern auch in Jobelmanns Aufzeichnungen
durchaus Hinweise, dass ,Palaver” auch Verhandlungen meinen, die eine rechtliche Dimension besaRen. Vgl.
die Passagen in: B6hme Templin 2017: 44; Templin 2015: 139; Dinslage/Templin 2012: 406-407.

229 Klockmann 1988: 60.

230 \/g). Tessmann_Konig_101-102.
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Wie belastbar diese These ist, fiir welche Fang-Gemeinschaften sie bei genauerem Hinsehen plausi-
bel ist, ob sie auch noch wihrend der Liibecker Pangwe-Expedition relevant ist und fiir wen, ist an
dieser Stelle — wenn {iberhaupt - nicht zu kldren, wobei eine Rekonstruktion der Wahrnehmung der
Fang-Gemeinschaften ein wichtiger Beitrag wire.?®! Vieles an den Handlungen der in den Quellen
reprasentierten Handlungen der Fang spricht dafiir, dass den Fang in Kamerun, sowie in Rio Muni,
die kolonialen Praktiken und Realitdten, wie etwa die Hinzuziehung von kolonialen Amtspersonen in
rechtlichen Belangen bzw. ,Palavern”, sowie die Einwerbung von ,books” aus Kamerun bekannt wa-
ren, ohne mit Klockmann kulturelle Missverstindnisse und Synergien auszuschlieRen.?? Vielmehr
sollten diese als wechselwirksame, verstarkende Faktoren betrachtet werden. Allerdings stehen sie
neben Tessmanns Intention der Tauschung und entlasten diese nicht. Das ,System der Tauschung”
wihrend der Expeditionen, sollte an dieser Stelle vielmehr als Klammer der Beziehungen mit den
verschiedenen Fang-Gemeinschaften sichtbar gemacht werden. Ein Aspekt, der sich letztlich zutiefst
auf die Wahrnehmung der Fang und den damit einhergehenden Beziehungen zu Tessmann und sei-
nen Begleitern auswirkt und damit wiederum damit auf alle Bereiche des Forschens und Sammelns.
Tessmanns Tauschung, soviel wird deutlich, hatte Methode.
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Abb. 22: Mitarbeiter und ,,Soldaten” Tessmanns im Innenhof der Forschungsstation von Bebai 1908

2317y der Legende eines ,,weilen Gottes” vgl. Klockmann 1988: 52-53.
232 y/gl. Klockmann 1988: 48.
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3.10. Weitere‘ Erkenntnisse

3.10.1. Reliquiarfiguren

Abb. 23: Reliquiarfiguren, Inv. Nr.: 5895a und inv. Nr.: 5895b

Die Auswertung der Materialien zur Libecker Pangwe-Expedition Erbrachten neben den oben darge-
stellten Verdachtsmomenten weitere Hinweise zu méglicherweise problematischen Erwerbungen
auch auRerhalb eines direkten Zusammenhanges mit der Liibecker Pangwe-Expedition.

Dies sind zunidchst Tessmanns Erwerbungen in den Jahren 1906 bis Anfang 1907, die ebenso wie die
Objekte der Pangwe-Expedition sowohl in Sidkamerun in der Umgebung von Makomo, als auch in
heutigen Aquatorialguinea in der Region um Alen unter dem Vorzeichen eines vorgetduschten Amtes
und unter Eindruck von Strafexpeditionen Erworben wurden. Aus diesem Grund wurden die entspre-
chenden Objekte ebenfalls in den folgenden Katalog mit aufgenommen. Selbst wenn eine direkte
Verbindung von Strafexpedition und dem Erwerb von Ethnographica hierbei nicht nachweisbar ist, ist
dies dennoch fiir einen Teil der Objekte anzunehmen. Anders als bei den Ethnographica der Libecker
Pangwe-Expedition, wurden diese Objekte in den Eingangsbiichern des Museums unter den Num-
mern 5883 bis 5916 verzeichnet. Wihrend die Objekte tiber das Inventarbuch durchaus regional aus-
differenziert werden kdnnen findet sich lediglich zu zwei erhaltenen Objekten, die den Fang zuge-
ordnet wurden, im Sammlungsbestand ein Hinweis auf ihren Erwerb in Tessmanns Lebenserinnerun-
gen.

Dabei handelt es sich um die Reliquiarfiguren mit der Inv. Nr. 5895a u. b. die als ,Jagdgdtzen” ver-
zeichnet wurden. Eine zu dieser Zeit géngige Bezeichnung flr die Reliquiar- bzw. ,,Ahnenfiguren”
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(byeri).?33 Die regionale Zuordnung verweist dabei auf den Eintrag 5883: ,Westafrika, Fang, siidlich.
Campo (Mpangwe)”.?** Dabei wurde ,siidlich. Campo (Mpangwe) nachtraglich durchgestrichen und
von anderer Hand durch ,,unterer Bimfille” ersetzt. Tessmanns schreibt in seinen Lebenserinnerungen
fir Dezember 1906 wihrend seiner Forschungen und Reisen in der Region seiner Forschungsstation
Alen im heutigen Aquatorialguinea:

,Am 15 Dezember war ich wieder in Alén. Bald danach unternqhm ich eine zweite Reise und zwar in
meiner Eigenschaft als "governer" {Gouverneur), um eine Gerichtsverhandlung zwischen den Leuten
von Nnoayong (aber nicht dem am Uelle), 6stlich von Alen, und dem Hduptling von Nssdlang zu leiten.
Auf anderem Wege ging es dann zurlick. Leider wurde ich einmal von einem Regenschauer durchndésst
und war ausserdem in den Bemdno, ein Nebenfliisschen des Abea gefallen. Wegen des schlechten
Zustandes der Briicke, bekamen die Leute eine gehdrige Predigt — ich musste natiirlich in dem Dorfe
iibernachten, da ich mit den nassen Anziigen nicht weitermarschieren wollte. Sie waren denn auch
gehorig klein geworden und verkauften mir ohne Schwierigkeit zwei Ahnenfiguren, die mir wenigstens
ein Ersatz fiir den Zeitverlust waren."*%

Die Passage legt nahe, dass es sich bei dem Erwerbsort der beiden Reliquiarfiguren um das erwdhnte
Nnoayong oder Nssdlang handelte. Orte, der bisher nicht weiter lokalisiert werden konnte. Da Tess-
mann in der zitierten Passage explizit von zwei Figuren spricht, liegt ausgesprochen nahe, dass es sich
um die Figuren handelt, die gemeinsam unter der Nummer 5895 verzeichnet wurden. Das Inventar-
buch verzeichnet hierbei ,Fang” als ,Herkunft”. Dabei wird es sich zunédchst um den ,Unterstamm®
Fang also den Fang-Fang handeln. Ein Blick auf die stilistischen Merkmale der Objekte legt zeigt, dass
die Figur mit der Nummer b, ausgesprochen reprdsentativ fir den Stilkreis der Ntumu bewertet wer-
den kann und dariiber hinaus Merkmale des Unterstils der Ngumba aufweist.?3® Dariiber hinaus weist
Louis Perrois auf das Fehlen der Giblichen dunklen Patina der Figur hin und legt nahe, dass diese Figur
zum Zeitpunkt des Erwerbs nicht sehr alt gewesen sei.”*’ Die Figur 5895a weist ebenfalls die Merkma-
le des Ngumba-Stils auf, wobei er, im Gegensatz zu der Nummer 5895a, die dunkle Patina besitzt.
Eine stilistische Zuordnung, welche einer Provenienz in dem Gebiet um Alen in Aquatorialguinea zu-
ndchst widerspricht, da der Ngumba-Stil in der Region um Lolodorf und damit in Kamerun zwischen
Yaoundé und Kribi, verortet wird. Aber auch bei diesen Objekten muss grundséatzlich die Frage nach
einer moglichen Zirkulation von Objekien vor Augen gehalten werden und besonders auch die feh-
lende Patina auf Nr. 5895b ldsst die erneut die Frage aufkommen, inwieweit stark nachgefragte Ob-
jekte wie diese Reliquiarfiguren einen Warestatus besafen und eigens fiir den Verkauf an Européer
gefertigt wurden2®

233 Tessmann schreibt fiir den November 1906 in der Inhaltsangabe einer Sendung fiir Liibeck: ,/ Ahnenfigur,
die ich damals noch, dem Brauch der Europder folgend, als ,Jagdgétze’ bezeichnete” (Dinslage/Templin 2012:
410).

234 hventarbuch der Vélkerkundesammlung der Hansestadt Liibeck, Inv. Nr.: 5895ab.

235 ygl. Dinslage/Templin 2012: 414,

236 ygl. Perrois 1992: 49; 138.

237 yvgl. Perrois 2006: 131, PI. 28,

238 70 einer méglichen Beziehung eines ,religitsen” Wandels innerhalb der Fang-Gemeinschaften und dem
Zusammenhang mit einem Bedeutungsverlust und der Verduflerung von byeri-Reliquiarfiguren vgl. Klieman
2007:57.
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3.10.2. Hermann Cleve und drei Ngil-Masken

Abb. 24: Ngil-Masken der Ntumu,
Inv. Nr. 7621 b, d und c (unten)

Im Zuge der Auswertungen von Tessmanns Lebenserinnerungen
fand sich dariiber hinaus ein weiterer konkreter Hinweis auf eine
Strafexpedition und dem problematische Bestand eines Sammlers in
Kamerun, deren Objekte sich ebenfalls bis heute im Bestand der
Liubecker Volkerkundesammlung befinden. Dies ist die Sammlung
des Schutztruppenoffiziers Oberleutnant Hermann Cleve. Auch bei
Cleve handelt es sich um Objekte der Fang. Hermann Cleve trat 1910
in die Schutztruppe in Kamerun ein und ist 1913 als Postenfiihrer im
damaligen Akoafim nachweisbar.”® Giinther Tessmann und Cleve
machten 1913 Bekanntschaft in Akoafim wadhrend Tessmanns zwei-
ter offizieller Expedition, der so genannten ,Ssanga-Lobaje-
Reichsexpedition” " Tessmann schreibt in seinen Lebenserinnerun-
gen fiir den 20 Januar 1914:

»Am meisten erfreute mich ein ausfiihrlicher Bericht von Oberleut-

" nant Cleve aus Akoafim liber seinen Kriegszug nach Amvam, in des-

sen Ndhe ich das Palaver mit den Essantiman hatte. Cleve schreibt,

dass 23 Fangleute gefallen wiren."?*

Im selben Jahr bekam das Museum fiir Vélkerkunde eine umfangrei-
che Schenkung von Cleve aus Akoafim zu .den ,Pangwe des I-
windobezirkes"?*? Darunter vier Rindentonnen sowie eine ,Ngi-
Platz-Ausstattung“®®® mit zahlreichen Knochen und Schiddeln.?** Da

sowohl Knochenfragente, aber vor allem Ahnenschidel fiir die Fang zu dieser Zeit sensibel waren,?*
kdnnte ein Gewaltkontext angenommen werden, der in Verbindung mit der Strafexpedition auf den
Ort namens Amvam gestanden haben kdnnte.

Fiinf Objekte aus der Schenkung befinden sich noch im erhaltenen Bestand der Sammlung. Wahrend
zwei erhaltene ,Medizinen“?*® von Cleves Schenkung nicht zwingend mit dieser Pliinderung in Ver-
bindung gebracht werden kénnen, stehen die drei noch heute erhaltenen ,Tanzmasken“?**, die mit
dem Ngil-Kultkomplex der Fang in Verbindung gebracht wurden, schon eher in einem entsprechen-

den Verdacht.?®

239 Hoffmann 2007a: 78-79.

240 Dinslage 2015: 74, 75, 77, 133.
241 Dinslage 2015: 133.

242 Karutz 19. August 1917: 416.

243 Inventarbuch des Liibecker Museums fiir Volkerkunde, Inv. Nr.: 7628a-n.

24 Inv, Nr. 7627a-d; 7628a-n.

245 Vgl. Tessmann 1913b: 117; LaGamma 2007: 22-29.

246 |nv. Nr. 7631a und e.
247 |nv. Nr. 7621b-d.

248 pybliziert in: Templin 2011: 62-63.
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3.11. Stimmen aus den Herkunftslandern

Frau Drossilia Dikegue Igouwe aus Gabun arbeitet seit 2019 an einer Dissertation zu den zentralafri-
kanischen Objekten in der Liibecker Vélkerkundesammlung. Sie erhielt durch die Museumsleitung
eine besonders intensive Unterstiitzung bei der Konzeption ihrer Arbeit und bei der Bewerbung um
ein Stipendium am Zentrum fiir Kulturwissenschaftliche Forschung Liibeck, da ihr Projekt die Basis fur
eine zukiinftige gemeinsame Forschungs- und Ausstellungsarbeit mit den Herkunftsgemeinschaften,
Museen und Universitdten in Gabun, Aquatorialguinea und Kamerun bieten kdnnte. Entsprechend
war sie vor und wihrend des Projektes auch {iber alle Erkenntnisse informiert. Sie hat uneinge-
schrankten Zugang zu allen Sammlungsdaten, wurde monatelang in die vorhandenen Dokumente
und die Datenbank eingearbeitet, um véllig frei recherchieren zu kénnen.

Im Laufe der Provenienzforschung wurden geographische und linguistische Fragen ebenso mit Frau
lgouwe diskutiert, wie relevante Passagen Uiber die Erwerbsumstande der Objekte und deren heutige
ethische Bewertung. Dabei wurde jedoch deutlich, dass sie mit ihrer Promotion einen eigenen Weg
beschreiten méchte. Der Schwerpunkt ihrer Arbeit liegt nun auf dem heutigen Wissen der Fang (und
anderer Ethnien) zu den in Libeck bewahrten Objekten. Es ist ihr ausdriicklicher Wunsch, keine eige-
ne Position in der Frage von Riickgaben konkreter Objekte zu beziehen und keine Stimme in der ak-
tuellen Liibecker Debatte um Rickgaben zu sein.

Der urspriingliche Plan unseres Projektes sah vor, die laufende historische Forschung im Jahr 2020
durch eine eng verzahnte Feldforschung vor Ort dialogisch zu begleiten. Diese sollte konkrete histori-
sche Fragen kldren und - vor einer moglichen politischen Debatte um konkrete Riickgaben - unbeein-
flusste Stimmen aus den landlichen Herkunftsgebieten der Objekte sammeln. Leider lief sich das
Vorhaben pandemiebedingt nicht realisieren. Wahrend eines kurzen Aufenthaltes in Gabun konnte
Frau Igouwe jedoch Kontakte zu dem Nationalmuseum und der Universitdt von Libreville kniipfen,
wo klares Interesse an zukiinftigen gemeinschaftlichen Projekten besteht. Da es jedoch unser
Wunsch war, auch Kamerun und Aquatorialguinea (wo sich die starkeren Verdachtsmomente fiir
unrechtmaBige Objekttransfers zeigten) zu beteiligen, ersuchten wir das Deutsche Zentrum Kultur-
gutverluste um eine Verlangerung des Projektes lber die Zeit der historischen Recherche hinaus, um
tiber die nicht verbrauchten Mittel fiir die Feldforschung flr ein weiteres Jahr verfligen zu kénnen.
Erst im Herbst 2021 konnte Frau Igouwe ihre immer noch stark eingeschrinkte dreieinhalbmonatige
Forschung antreten und im letzten Forderungsmonat Dezember 2021 einen Bericht (iber ihre ersten
Erkenntnisse vorlegen. Entsprechend ihrem Wunsch, eine autonome Stimme in diesem‘Projekt zu
haben, sind die Ergebnisse ihrer Arbeit und ihr persénlicher Werdegang als separater Text im Anhang
dieses Berichtes zu finden. Sie versteht diesen Bericht als Zwischenstand eines noch laufenden Dis-
sertationsvorhabens und verweist ausdriicklich auf die Méglichkeit, noch weitere Erkenntnisse ge-
winnen zu kénnen,

im Einzelnen war Frau Igouwe vom 28. Juli bis 31. AugUst und vom 25.0ktober bis 11. November in
Aquatorialguinea, vom 1. bis 29. September sowie vom 7. bis 24. Oktober 2021 in Gabun und
schlieBlich vom 30. September bis 6. Oktober in Kamerun. Ausgestattet mit Empfehlungsschreiben,
Geschenken des Leiters der Vlkerkundesammlung fiir lokale Wiirdentrager sowie einem gedruckten
Katalog samtlicher Objekte der Sammlung sollte Sie sich so weit wie méglich in dem Gebiet der Liibe-
cker Pangwe-Expedition bewegen und Nachfahren der Herkunftsgemeinschaften befragen. Ihre Re-
cherchen sollten einerseits zur ldentifikation der kulturellen Bedeutung der Objekte beitragen, an-
derseits aber auch ein Stimmungsbild hinsichtlich méglicher Restitutionen erheben. Weiterhin be-
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stand die Hoffnung, eventuelle miindliche Uberlieferungen iiber die Expedition zu dokumentieren. So
hatte Frau Igouwe schon vor Jahren von einem élteren Wissenschaftler an der Universitat von Libre-
ville erfahren, dass ein Lied unbekannten Inhalts bei den Fang gesungen wurde, in dem der Name
Tessmann auftauchte. Leider war es Frau Igouwe nicht méglich, dieses Lied {oder eine andere orale
Tradition) liber Tessmann zu dokumentieren, was angesichts der groRen zeitlichen Distanz und sei-
nes kurzen Aufenthaltes jedoch nicht erstaunt. Hingegen gelang es ihr, einige emische Bezeichnun-
gen fir Objekte und uns bisher unbekannte Fakten iber deren Gebrauch zu ermitteln. Wir sehen dies
als Beleg dafiir, dass die von den Liibecker Museen erhoffte Kooperation mit den drei Landern auch
fur die Erforschung so alter Objekte noch {iberraschend viel Potenzial bietet. Im Hinblick auf das noch
laufende Dissertationsprojekt von Frau Igouwe soll diesen Fragen aber noch nicht vorgegriffen wer-
den.

Fir den vorliegenden Bericht von gréfierem Interesse sind jedoch die Aussagen hinsichtlich der reli-
giosen Objekte und der Frage nach dem Wunsch von Restitutionen. Festzuhalten ist zundchst, dass
die tberwadltigende Mehrheit der Befragten eine Riickgabe befiirwortet. Explizit dagegen sprechen
sich jedoch nur extrem christlich eingestellte Befragte aus, die mit einer Riickkehr der Objekte die
Gefahr einer Einschrénkung des Siegeszugs des Christentums verbinden. Unentschieden prasentieren
sich nur einzelne Stimmen, die sich unzureichend informiert fiihlen, um selbst tiber diese Frage zu
urteilen oder von den Expert:innen aus Europa eine Eigeninitiative in Anerkennung des historischen
Unrechts fordern.

Ohne auf die im Anhang noch wortlich wiedergegebenen Interviews einzeln einzugehen, ldsst sich
festhalten, dass den historischen Sakralobjekten auch heute noch eine religitése Bedeutung beige-
messen wird. Dies ist umso erstaunlicher, da sich Frau Igouwe in Aquatorialguinea einen christlichen
Priester als lokalen Assistenten und Ubersetzer engagierte zu Hilfe holte. Viele Befragte bezeichneten
sich explizit als Christen und auch manche Gesprache fanden in kirchlichen Rdumen statt. Zudem
stand zu beflirchten, dass Frau Igouwe als Ortsfremde und aufgrund geschlechtsspezifischer Tabus
nicht alle religids sensiblen Kenntnisse erhalten wiirde. Gemessen an all diesen Einschrankungen ist
es durchaus erstaunlich, wie haufig die religiose Bedeutung in den kurzen Statements betont und mit
der Frage von Riickgaben verwoben wird.

Die meisten AuRerungen beziehen sich jedoch nicht auf die konkreten Liibecker Objekte und deren
Provenienz, sondern sind allgemeine Statements zur Thematik von Riickgaben. Es scheint aber Erin-
nerungsfragmente an andere Akte der Enteignungen von Objekten zu geben. Mehrheitlich wird die
Situation des Sammelns in der Kolonialzeit pauschal als ein Unrecht, eine Form der Enteignung ge-
deutet. Der Verlust dieser Objekte wird wiederholt mit einem Verlust an Starke und Wissen der Ge-
meinschaften gleichgesetzt. Ebenso wird eine mogliche Riickgabe mit Hoffnungen eines Widererstar-
kens der eigenen Kultur, der Uberwindung nationaler Differenzen und der Entwicklung neuer Per-
spektiven flir die Jugend verkniipft. Ein Verbleib dieser Objekte in europdischen Museen wird als
unsinnig betrachtet, weil sie dort ihre Funktion als Mittel der Kommunikation mit den Ahnen nicht
erfiillen. Dabei wird aber auch klar, dass Restitutionen kein Allheilmittel fiir den Verlust der eigenen
Kultur und der spirituellen Stirke der Ahnen seinkdnnen. Ein Befragter deutet sogar an, dass eine
freiwillige Rickgabe der heute spirituell entwerteten Stiicke als ein Akt der Geringschdtzung missver-
standen werden kann.
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Ethnologisch besonders interessant erscheint eine Andeutung, dass diese Objekte der Nutzung eines
speziellen Familienverbandes unterlagen und bei fehlender Kenntnis der urspriinglichen Besitzerfa-
milie auch spirituellen Schaden anrichten kénnten.?

Auch diese Einwdnde gilt es ernst zu nehmen, denn sie scheinen eher dagegen zu sprechen, dass die
meisten Liibecker Objekte mit ihrer unklaren Provenienz dazu dienen k'dnnt'en, in einer spezifischen
Dorfgemeinschaft alte Rituale wiederzubeleben. Weiterhin gilt es zu betonen, dass fast alle diese
Stimmen aus dem landlichen Raum sind. Wie das Beispiel der Aussage eines Anwalts und Politologen
aus Aquatorialguinea erahnen lisst, existiert auf urbaner Ebene ein anders gewichteter Diskurs, in
dem diese Objekte vor allen Dingen als ein nationales Kulturerbe gelten und im Kontext internationa-
ler Beziehungen betrachtet werden. Auch dieser Sichtweise, die eher fiir eine Uberfiihrung der Ob-
jekte in ein Museum in der Hauptstadt 'spréche, gilt es bei einer moglichen Riickgabe zu berlicksichti-
gen.

3.12. Bilanz und AusbliCk

Trotz der im Vergleich zu anderen Bestdnden herausragenden Quellenlage zu der Sammlung der
Libecker Pangwe-Expedition sowie Tessmanns Sammlungen aus den Jahren zuvor, lassen sich nur
verhédltnismaRig wenige Objekte mit einer konkreten Erwerbssituation in Verbindung bringen oder
zeitlich und rdumlich auf einen Erwerb in dokumentierten problematischen Kontexten eingrenzen.

Der Erwerb der Objekte, die in Liilbeck mit der Inv. Nr. 4725-4755 sowie die Objekte, die in Lilbeck
1906 mit den Nummern 4790-4826 und 4829-4839 inventarisiert wurden, stammten vor allem aus
Tessmanns Sammiung als Arbeiteranwerber von Duala in das Umland von Jaunde vom 29. August bis
4. November 1905. Sie wurden nicht in diese Auswertung mit einbezogen, da es sich nicht sicher um
Objekte der Fang handelt. Objekte, die in Liibeck 1907 mit den Nummern 5883 bis 5916 inventari-
siert wurden, stammen aus Tessmanns Zeit als Elefantenjdger bei den Fang in Stidkamerun von Janu-
- ar bis Mai 1906 und vmtl. vor allem Aquatorialguinea in der Region um Alen von Juni bis Dezember
1906 sowie von Januar bis Méarz 1907 in Uelleburg (Aquatorialguinea). Acht Objekte aus dieser Zeit
finden sich heute noch im erhaltenen Bestand der Liibecker Vélkerkundesammlung und wurden mit
in die Analysen einbezogen, da es sich bereits um Fang-Objekte aus derselben Region handelt, in der
ein Jahr spite die Liibecker Pangwe-Expedition stattfand. Der Erwerb zwei dieser Objekte, die Reli-
quiarfiguren mit der Nr. 5898a und b kdnnen mit einiger Wahrscheinlichkeit mit Textstellen in Tess-
manns Lebenserinnerungen in Verbindung gebracht werden. Dabei handelte es sich um einen Kauf,
dessen Angemessenheit jedoch priifungsbediirftig erscheint.2*® Die restlichen 150 Objekte kénnen
der Liibecker Pangwe-Expedition zugeordnet werden. Fiir das Gros der Sammlung ist die Provenienz
anhand der vorliegenden Materialien dabei nicht eindeutig zu kldren. Als unbedenklich gelten kann
die Streitaxt mit der Nummer 70.13:86, die mit sehr groRer Wahrscheinlichkeit von Jobelmann kduf-

299 Ahnliche Ideen sind — wenn auch informell - wiederholt in anderen Restitutionsdebatten aufgetaucht. Dabei
pladieren indigene Akteure, gerade wegen der potenziellen Gefahr solcher mit dem heute verlorenen Wissen
nicht mehr kontrollierbaren spirituellen Objekte, fiir deren Verbleib in den fernen europdischen Museen. Eine
solche ihdigene Wahrnehmung von Museumsdepots, die wir in Anlehnung an die Kernkraftdebatte als ,spiritu-
elles Endlager” bezeichnen kénnten, gilt es zukiinftig eingehender zu erforschen.

0 vgl, Kap. 2.4.1.
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lich erworben wurde.?* Auch der Erwerb der Hefmkappen mit den Nummern 70.13:4 (T 15a),
70.13:5 (T 15b), 70.13:6 (T 15¢) und 70.13:7 (T 16d) sowie der Reliquiarkopf mit der Nummer 70.13:1
(T 3d) fand wahrscheinlich nicht in der Zeit der dokumentierten problematischen Kontexte statt, dies
kann jedoch auch nicht sicher ausgeschlossen werden.?>? Als bedenklich einstufen lassen sich dage-
gen:

Eine Speerspitze (T 248), die Streitaxt 70.13:87 {T 240c) und die Axtklinge T 840. Hierbei ist aufgrund
ihrer klaren Zuordnung zu den Fang-Fang (Okak) die Wahrscheinlichkeit, dass sie innerhalb der do-
kumentierten problematischen Zusammenhdnge gesammelt wurden hdoher, als bei anderen Objek-
ten. davon auszugehen ist, dass Fang-Fang (Okak) Objekte im erh6hten MaRe wihrend der Zeit in
Nkolentangan und damit in der Zeit der dokumentierten Strafexpeditionen und der Pliinderung ge-
sammelt wurden.?

Das gleiche gilt fiir den Raubtierkrallenanhdnger 70.13:102 (T 378), der zudem als ,Medizin" katego-
risiert wurde und damit méglicherweise Teil des Beutegutes aus dem Uberfall auf das Omwangdorf
Bebai sein kénnte.?**

Der Erwerb der So-Maske 70.13:14 (T 22) und evtl. auch 70.13:15 (T 23), sowie der Reliquiarfigur
70.13:3 (T 13) fand unter dem Vorzeichen einer bewussten Tduschung von Seiten Tessmanns statt.?®

Die restlichen Objekte konnen entweder nicht sicher mit infrage kommenden Textstellen in den Ma-
terialien identifiziert werden, oder ihr Erwerb bleibt unspezifisch, was einen problematischen Erwerb
nicht ausschliefit.

Es muss ferner auffallen, dass drei der insgesamt fiinf nachweisbaren ,,Strafexpediiionen”, in denen
Objekte erpresst, gepliindert oder annektiert wurden nur {iber die Tagebuchaufzeichnungen von
Jobelmann Uberliefert sind. Dies deutet darauf hin, dass auch dort, wo nur Tessmanns Lebenserinne-
rungen oder sein Romanmanuskript als Quellen vorliegen, Objekterwerbungen im Rahmen von Straf-
expeditionen und anderweitigen Unrechtskontexten ebenfalls nicht ausgeschlossen werden kdnnen,
selbst wenn Tessmann nicht von diesen berichtet.?® Dariiber hinaus muss die Frage nach einer Be-
wertung des Gesamtbestandes vor dem Hintergrund des Objekt- (und Wissenserwerb) im Kontext
einer bewussten Tduschung der Fang-Gemeinschaften von Seiten Tessmanns zwischen 1906 und
1909 gestellt werden.?*’

Die Befragungen durch Frau lgouwe zum heutigen Wissen der Fang iiber diese Objekte konnten kei-
ne neuen Erkenntnisse iiber die exakte Herkunft oder die Erwerbsumstédnde der in diesem Projekt
beforschten Stiicke liefern. Auch eine Mitte des 20. Jahrhunderts noch bestehende orale Tradition
{iber den Forscher Tessmann scheint heute nicht mehr erinnert zu werden. Gleichwohl belegen die
Interviews, dass es durchaus noch Wissensbestdnde (iber andere unrechtsmafige Objekttransfers
gibt und auch Wissen {iber die Benennung und Funktion verschiedener Objekte, welche eine zukiinf-

251 yvgl. Kap. 2.3.2.6.

252 vgl, Kap. 2.3.2.1. und 2.3.2.9.

3 ygl. Kap. 2.3.2.2.

24 vgl. Kap. 2.3.2.4.

255 y/g|. Kap. 2.3.3-5.

256 £5 steht hier zu vermuten, dass Tessmann solche Ereignisse vermutlich nicht Erwdhnenswert erschienen.
57 vgl. Kap. 2.3.3-5.
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tige vertiefende Zusammenarbeit bei der Erforschung und Ausstellung dieser Sammlung lohnenswert
erscheinen lassen. Ebenso bedeutsam ist die Erkenntnis, dass einigen dieser Objekte bis heute eine
religiose Bedeutung zugesprochen wird, sie also nach wie vor zumindest fiir einen Teil der Fang-
Bevolkerung als kulturell sensibel gélten. Dies ist wichtig festzuhalten, da bisherige Publikationen von
einem Erloschen des traditionellen Glaubens der Fang zu Beginn des 20. Jhs. ausgegangen waren.
Weiterhin wird deutlich, dass von Seiten der meisten Befragten die koloniale Aneignung von Objek-
ten als grundsatzlicher Unrechtskontext erinnert wird und Riickgaben ausdriicklich erwiinscht sind.
Auch wenn dies keine - nach Kriterien des deutschen Rechtes - formale Riickgabeforderung darstellt,
sollten diese Stimmen unmittelbar aus der Herkunftsgemeinschaft bei der Frage nach der Zukunft
der Sammlung beriicksichtigt werden.
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3.13. Die Sammlungen von Giinther Tessmann und der Liibecker Pangwe-
Expedition

3.13.1. Sammlung Tessmann 1905

JHerr Giinther Tessmann-Kamerun schenkte eine ausgezeichnete Sammlung von 130 Stiicken aus
dem Bali- Yaunde- und Bassa-Gebiet, in der die verschiedenen Messerformen der Bali. Rindenzeuge
und das Werkzeug zu ihrer Bearbeitung, Musikinstrumente der Banyang, Balinga und Yaunde, Holz-,
Ktirbis- und Flechtarbeiten aller Art, Eisengeld, Rechenapparat, Léffel und Kimme sowie merkwiirdige
feine bildnerische Schnitzereien auf Spielsteinen aus Nufsschalen der Yaunde vertreten sind.”

(Bericht des Vélkerkundemuseums zu Liibeck {iber das Jahr 1906, o. V. 14. Juli 1907: 375)

Pfeifenkopf

. Kamerun, Bali; Keramik; H: 11,5 cm; Inv. Nr.: 4791

Pfeife

Kamerun; Holz, Metall; L: 16,5 cm; Inv. Nr.: 4792a
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Pfeife

Kamerun, Eseba(?); Holz, Metall; L: 32 cm; Inv. Nr.: 4792b

Pfeife

Kamerun, Ewondo (Jaunde)v(?); Holz; L: 28,5 cm; Inv. Nr.: 4792c
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Lamellophon

Kamerun, Balinga (am Mbam-Fluss) (?); (Palm-) Holz, Wachs; LxB: 39 x 13 cm; Inv. Nr.: 4797

Trommelschldgel

Kamerun, Mwele (?) (Jibikollo) in Kombokotto; Holz; L: 33 cm; Inv. Nr.: 4813
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Rassel

Kamerun, Bassa; Fruchtschote; L:
12 cm; Inv. Nr.: 4826

Halsband

Kamerun; Ewondo (Jaunde) (?);
Bast; L: 80 cm; Inv. Nr.: 4839
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3.13.2. Sammlung Tessmann 1906-1907

~Eine Sammlung von den Fangstdmmen nérdlich und stidlich des Kampo-Grenzflusses von Kamerun,
Geschenk des Herrn Giinther Tessmann.”
(Bericht des Vélkerkundemuseums zu Liibeck tiber das Jahr 1907, o. V. 9. August 1908: 455)

Armbrust

Aquatorialguinea, Mbini, Region um Alen, Fang-
Fang; Holz; LxB: 115 x 60 cm; Inv. Nr.: 5885

Haarpfeil

Aquatorialguinea, Mbini, Region um Alen,
Fang-Fang, Familienverband Abaii in Ntemelun;
Holz; LxB: 20,5 x 2 cm; Inv. Nr.: 5893a
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Religuiarfigur mannlich

Aquatorialguinea, Mbini, Region um Alen, Ntumu
oder Ngumba; Holz, Federn, Messing; H: 30 cm; Inv.
Nr.: 5895a

Reliquiarfigur weiblich

Aquatorialguinea, Mbini, Region um Alen, Ntumu
oder Ngumba; Holz, Federn, Metall, Muscheln; H:
48,5 cm; inv. Nr.: 5895b
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Schwertgiirtel mit Scheide

Aquatorialguinea, Mbini, Region um Alen,
Fang-Fang; Tierfell; L: ca. 100 cm; Inv. Nr.:
5897a

Schwert mit Scheide

Aquatorialguinea, Mbini, Region um Alen,
Fang-Fang; Eisen, Holz, Reptilienhaut (Schlan-
ge), Liane (?); L: 52 cm; Inv. Nr.: 5897b I-1I
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Spazierstock

Aqdatorialguinea, Mbini, Region um Alen; Holz; L: 96 cm; Inv. Nr.: 5902

Armring, Armschmuck

Aquatorialguinea, Mbini, Region um Alen, Fang-
Fang; Kupfer; D: 6-7 cm; Inv. Nr.: 5911




3.13.3. Sammlung Lubecker Pangwe-Expedition 1907-1909

Waffengtirtel m. Scheide, Giirtel, Amulette
Aquatorialguinea, Mbini, Fang-Fang, Familienverband Omwang in Bebai (?); Messing, Leder; Giirtel

LxB: 108 x 11 cm; Scheide LxB: 32,5 x 12 cm; Ledertasche LxB: 19,5 x 11,5 cm; Schwert L: 53,5 cm; Inv.
Nr.: T 82

Rindenstiick

Kamerun, Aquatorialguinea oder Gabun; Rinde, Liane
(?); HxD: 13 x 12 cm; Inv. Nr.: T 393
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Pfeifenkopf

‘Kamerun, Aquatorialguinea oder Gabun; Ke-
ramik; HxD: 5 x 1,9 cm; Inv. Nr.: T 443c

Kalebasse

Kamerun, Aquatorialguinea oder Gabun; Kale-
basse; H: 35 cm; Inv. Nr.: T 458
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Axtklinge

Aquatorialguinea oder Gabun, Fang-Fang (Okak); Eisen; LxB: 20 x 8 cm; Inv. Nr.: T 840
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Reliquiarfigur weiblich

Kamerun, Aquatorialguinea oder Gabun, Ntumu; Holz, Messing, Per-
len (Glas), Palmblattrippen; H: 56 cm; Inv. Nr.: 70.13:2 (T 11a)
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Reliquiarkopf -

Kamerun, Aquatorialguinea oder Gabun, Ntu-
mu, Mvai oder ndrdliche Betsi, Region Oy-
em(?); Holz; H: 43 cm; Inv. Nr.: 70.13:1 (T 3d)




Reliquiarfigur

Kamerun, Aquatorialguinea oder Gabun, Ntumu oder Mekeny; Holz, Federn, Metall,
Pflanzenfasern; H: 95 cm; Inv. Nr.: 70.13:3 (T 13)
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Helmkappe

Kamerun, Aquatorialguinea oder Gabun, Fang-
Fang (Okak) oder Ntumu; Raphia, Kauri, Perlen,
Knopfe; H: 20 cm; Inv. Nr.: 70.13:4 (T 15a)

Helmkappe

Kamerun, Aquatorialguinea oder Gabun, Fang-
Fang (Okak) oder Ntumu; Kauri, Waschekndp-
fe, Nagel (Messing), Perlen (Glas), Palmblatt-
rippen, Bast (Triumfetta), Leder, Ananasfaser,
Raphiamark; H: 20 cm, D: 17 cm; Inv. Nr.:
70.13:5 (T 15b)
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Helmkappe

Kamerun, Aquatorialguinea oder Gabun, Fang-
Fang (Okak) oder Ntumu; Leder, Bast (Triumfetta),
Perlen (Glas), Raphiablattstengelstreifen, Ananas-
faserschnur, Raphiamark, Kauri, Messing; H: 15
cm, D: 16 cm; Inv. Nr.: 70.13:6 (T 15c¢)

W.%C" dgﬁ_‘”
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Helmkappe

Kamerun, Aquatorialguinea oder Gabun, Fang-
Fang (Okak) oder Ntumu; Waschekndpfe, Perlen
(Glas), Palmblattrippen, Bast, Ananasfaser, Mes-
sing; H: 21 cm; Inv. Nr.: 70.13:7 (T 16d)
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Halsspange

Kamerun, Aquatorialguinea oder Gabun; Mes-
sing; HxD: 2,5 x 12 cm; Inv. Nr.: 70.13:8 (T 21a)

Halsspange

Kamerun, Aquatorialguinea oder Gabun;
Messing; HxD: 3,2 x 13 cm; Inv. Nr.: 70.13:9 (T
21b)

Halsspange

Kamerun, Aquatorialguinea oder Gabun; Mes-
sing; HxD: 3,5 x 11 cm; Inv. Nr.: 17.13:10 (T
21c)

Halsspange

Kamerun, Aquatorialguinea oder Gabun;
Messing; HxD: 4 x 12,5 cm; Inv. Nr.: 70.13:11
(T 21d)
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Halsspange
Kamerun, Aquatorialguinea oder Gabun; Messing; HxD: 2,8 x 14 cm; Inv. Nr.: 70.13:12 (T 21e)
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Halsspange
Kamerun, Aquatorialguinea oder Gabun; Messing; HxD: 4 x 11 cm; Inv. Nr.: 70.13:13 (T 21f)
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So-Hornermaske

Kamerun, Aquatorialguinea oder Gabun, vmtl. Ntumu, Beti oder Fang-Fang (Okak) (?), Familienver-
band Esséngi; Holz, Kaolin, Pflanzenfasern; H: 67 cm; Inv. Nr.: 70.13:14 (T 22)
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So-Hornermaske

Kamerun, Ntumu, Familienverband Esseng in Bebai (?); Holz, Kaolin, Pflanzenfasern; H: 58 cm; Inv.
Nr.: 70.13:15 (T 23)
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FuBstulp

Kamerun, Aquatorialguinea
oder Gabun; Messing; H:
11,6 cm; Inv. Nr.: 70.13:16 (T
26a) (Links auf der Abbil-
dung); H: 7 cm; Inv. Nr.:
70.13:19 (T 27a) (Rechts auf
der Abbildung)

FuBstulp

Kamerun, Aquatorialguinea oder Gabun;
H: 5,5 cm; Messing; Inv. Nr.: 70.13:17 (T
26b)
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FuRstulp

Kamerun, Aquatorialguinea oder Gabun; Mes-
sing; H: 6 cm; Inv. Nr.: 70.13:18 (T 26c¢)

Fullstulp

Kamerun, Aquatorialguinea oder Gabun; Messing;
H: 7 cm; Inv. Nr.: 70.13:20 (T 27b)

FuBstulp

Kamerun, Aquatorialguinea oder Gabun; Messing;
H: 7 cm; Inv. Nr.: 70.13:21 (T 27c)
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Halsspange

Kamerun, Aquatorialguinea oder Gabuh; Mes-
sing; HxD: 6,5 x 13 cm;
Inv. Nr.: 70.13:22 (T 28)

Halsspange

Kamerun, Aquatorialguinea oder Gabun;
Messing; HxD: 4,4 x 12 cm; Inv. Nr.:
70.13:23 (T 29a)
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Haarnadeln

Kamerun, Aquatorialguinea oder Gabun; Messing; H: 12,8 cm; Inv. Nr.: 70.13:24 (T 30a) (Abb. rechts);
H: 10,8 cm; Inv. Nr.: 70.13:25 (T 30b) (Abb. links)
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Zehen- Fingerring

Kamerun, Aquatorialguinea oder Ga-
bun; Messing; BxD: 1,1 x 2,5 cm; Inv.
Nr.: 70.13:26 (T 32b)

Zehen- Fingerring

Kamerun, Aquatorialguinea oder Gabun;
Messing; BxD: 2 x 1 cm; Inv. Nr.:
70.13:27 (T 35d)
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Tabakpfeife

Kamerun, Aquatorialguinea
oder Gabun; Messing; Kopf:
HxD: 1 x 2 cm, L: 35 cm; Inv.
Nr.: 70.13:28 (T 38a)

Tabakpfeife

Kamerun, Aquatorialguinea oder Ga-
bun; Messing; L: 35 cm; Inv. Nr.:
70.13:29 (T 38hb)
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Beinspange

Kamerun, Aquatorialgui-

nea oder Gabun; Mes-

sing; LxBxH: 13 x 11,5 x

1,5 cm; Inv. Nr.: 70.13:30
(T 39¢)

Armspange

Kamerun, Aquatorialguinea oder Gabun; Mes-
sing, Palmblattstreifen; BxD: 4,5 x 7 cm; Inv. Nr.:
70.13:31 (T 42)
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Armring

Kamerun,.Aquatorialguinea oder Ga- =
bun; Elefantenschwanzhaar, Messing; -
D: 7,5 cm; Inv. Nr.: 70.13:32 (T 47)

Armreif

Kamerun, Aquatorialguinea oder Ga-
‘bun; Réhrenknochen (Elefant); LxBxH:
7 x8,5x%x3,5cm; Inv. Nr.: 70.13:33 (T
48a)
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Armreif

Kamerun, Aquatorialguinea oder Gabun;
Réhrenknochen (Elefant); LxBxH: 6 x 6,5 x
2 cm; Inv. Nr.: 70.13:34 (T 48b)

Halsband

Kamerun, Aquatorialguinea oder Gabun;
Palmblattstreifen, Bastfaden; HxD: 3,5 x
11 cm; Inv. Nr.: 70.13:35 (T 49a)
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Armreif

Kamerun, Aquatorialguinea oder Gabun; Holz
oder Rinde, Palmblattstreifen; BxD: 3 x 7 cm;
Inv. Nr.: 70.13:36 (T 49b)

Armband

Kamerun, Aquatorialguinea oder Gabun; Palm-
blattstreifen, Bastfaden; BxD: 2,5 x 8 cm; Inv. Nr.:
70.13:37 (T 49c¢)

Armband

Kamerun, Aquatorialguinea oder Ga-
bun; Pflanzenstengel oder Fiederrip-
pen, Messing, Pflanzenfaser; BxD: 2 x 9
cm; Inv. Nr.: 70.13:38 (T 52b)
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Kurzschwert mit Scheide

Kamerun, Aquatorialguinea oder Gabun; Messing, Baumrinde, Pflanzenfa-
ser, Kattunstreifen; L: 33 cm; Inv. Nr.: 70.13:39 (T 53a) (Scheide); Messing,
Eisen, Holz; L: 48 cm; Inv. Nr.: 70.13:40 (T 53b) (Kurzschwert)




Halskette

Kamerun, Aquatorialguinea oder Ga-
bun; Knochen, Perlen (Glas), Messing,
Pflanzenfaser; L: 45 cm; Inv. Nr.:
70.13:41 (T 57)

Armreif

Kamerun, Aquatorialguinea oder Ga-
bun; Holz; BxD: 6 x 6,5 cm; Inv. Nr.:
70.13:42 (T 58)
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Halskette (Vogelkralle, beschadigt)

Kamerun, Aquatorialguinea oder Gabun; Vo-
gelkrallen, Adlerkralle mit Haut, Perlen (Glas),
Pflanzenfaser; L: 6 cm; Inv. Nr.: 70.13:43 (T
68)

Giirtel

Kamerun, Aquatorialguinea
oder Gabun; Pflanzenfaser,
Palmbast, Kauri; L: 96 cm;
Inv. Nr.: 70.13:44 (T 69)
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Armspangé

Kamerun, Aquatorialguinea oder
Gabun; Messing; BxD: 1 x 6 cm; Inv.
Nr.: 70.13:45 (T 70)

Armreif

Kamerun, Aquatorialguinea oder
Gabun; Messing; D: 7,5 cm; Inv. Nr.:
70.13:46 (T 71)
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Halskette

Kamerun, Aquatorialguinea oder Gabun; Perlen (Glas),
Messing, Pflanzenfasern, Keramik oder Fruchtstein; L:
28 cm; Inv. Nr.: 70.13:47 (T 72)

Halskette

Kamerun, Aquatorialguinea oder Gabun; Per-
len (Glas), Pflanzenfaser; L: 33 cm; Inv. Nr.:
70.13:48 (T 76)

Halskette

Kamerun, Aquatorialguinea
oder Gabun; Perlen (Hiobstra-
nen), Bast; L: 22 c¢cm; Inv. Nr.:
70.13:49 (T 77a)
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Zehen-Fingerring

Kamerun, Aquatorialguinea oder Gabun; Horn (Antilope); D:
2,5 cm; Inv. Nr.: 70.13:50 (T 79)

Fellkappe (auf Spannrahmen)

Kamerun, Aquatorialguinea oder
Gabun; Fell (Affe, Antilope oder
Ichneumon); H: 27 cm; Inv. Nr.:
70.13:51 (T 81h)

Kloppelglocke (mit Kette)

Kamerun, Aquatorialguinea oder Gabun;
Messing, Eisen; H: 29 cm; Inv. Nr.:
70.13:52 (T 82c)
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_ Tierbalg

Kamerun, Aquatorialguinea oder Gabun; Fell (Schleichkatze); L: 46 cm; Inv. Nr.: 70.13:53 (T 82f)

Schmuckband

Kamerun, Aquatorialguinea oder Gabun; Leder, Messing, Perlen (Glas); LxB: 30 x 1,5 cm; Inv. Nr.:
70.13:54 (T 83)
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Tierbalg

Kamerun, Aquatorialguinea oder Gabun; Fell (Schleichkatze); L: 48 cm; Inv. Nr.: 70.13:55 (T 84a)

Tierbalg

Kamerun, Aquatorialguinea oder Gabun; Fell (Schleichkatze), Messing; L: 65 cm; Inv. Nr.: 70.13:56(T
84b)

Tierbalg

Kamerun, Aquatorialguinea oder Gabun; Fell (Schleichkatze), Messing; L: 80 cm; Inv. Nr.: 70.13:57(T
84c)
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Tierbalg

Kamerun, Aquatorialguinea oder

Gabun; Fell (Schleichkatze), Mes-

sing; L: 52 cm; Inv. Nr.:70.13:58 (T
84d)

Schutzfell (fiir Gewehrkolben)

Kamerun, Aquatorialguinea oder
Gabun; Fell (Affe), Messing, Pflan-
zenfaser; L: 21 cm; Inv. Nr.:
70.13:59 (T 85a)
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Schutzfell (fiir Gewehrkolben)

Kamerun, Aquatorialguinea oder
Gabun; Fell (Affe), Messing, Bast;
L: 21 cm; Inv. Nr.: 70.13:60 (T
85b)

Schutzfell (fiir Gewehrkolben)

Kamerun, Aquatorialguinea‘oder
Gabun; Fell (Affe), Messing, Bast;
L: 21 cm; Inv. Nr.: 70.13:61 (T
85¢)
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Glirtel

Kamerun, Aquatorialguinea oder Gabun; Fell; LxB: 98 x 10 cm; Inv. Nr.: 70.13:62 (T 86a)

Tragegurt (fiir Kinder)

Kamerun, Aquatorialguinea oder Gabun; Leder, Fell, Messing; LxB: 110 x 7 cm; Inv. Nr.: 70.13:63 (T
86b)
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Tragegurt (fiir Kinder)

Kamerun, Aquatorialgui-
nea oder Gabun; Leder,
Fell, Messing; LxB: 110 x 7
cm; Inv. Nr.: 70.13:64 (T
86¢)

Halskette

Kamerun, Aquatorialguinea oder Gabun; Baum-
bast; L: 45 cm; Inv. Nr.: 70.13:65 (T 97a)
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Tierbalg

Kamerun, Aquatorialguinea oder Gabun; Fell
(Schleichkatze), Messing; L: 53 cm; Inv. Nr.:
70.13:66 (T 116)

Schmuckanhinger

Kamerun, Aquatorialguinea oder Gabun;
Messing, Eberzahn, Pflanzenfaser; HxD: 2,5 x
3 cm; Inv. Nr.: 70.13:67 (T 132a)
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Schmuckanhédnger

Kamerun, Aquatorialguinea oder Gabun; Messing, Eberzahn;
HxD: 1,5 x 2,5 cm, Messingose LxB: 3,5 x 10 cm Lédnge; Inv.
Nr.: 70.13:68 (T 132b) '

Perlenkette

| ~ Kamerun, Aquatorialguinea oder Gabun; Perlen
(Glas), Pflanzenfaser, Hosenknopf; L: 43 cm; Inv.
Nr.: 70.13:69 (T 134)

Rassel

- Kamerun, Aquatorialguinea oder Gabun; Raphiamark,
~ Baumrinde, Liane, Rasselsteine (Samenkdrner), Holz;
HxD: 10 x 5 cm; Inv. Nr.: 70.13:70 (T 161)
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Zierbretr

Kamerun, Aquatorialguinea oder Gabun; Baumrinde, Pflanzenfasern, Farbe; LxB: 53,5 x 18 cm; Inv.

Nr.: 70.13:71 (T 204c) (Abb. oben); Baumrinde, Raphiablattstielstreifen, Palmband; LxB: 61 x 19 cm;
Inv. Nr.: 70.13:72 (T 209b) (Abb. Unten)
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Schwertscheide

Kamerun, Aquatorialguinea oder Gabun; Baumrinde, Messing, Pflanzenfasern, Baumwolle; L: 31,5
cm; Inv. Nr.: 70.13:73 (T 238a)

Schwertscheide

Kamerun, Aquatorialguinea oder Gabun; Holz, Schlangenhaut, Messing; L: 43 cm; Inv. Nr.: 70.13:74(T
238b) (Unten im Bild)
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Schwertscheide

Kamerun, Aquatorialguinea oder Gabun; Holz, Reptilienhaut (Waran), Eisen, Messing; L: 31,5 cm; Inv.
Nr.: 70.13:76 (T 238d)

Kurzschwert

Kamerun, Aquatorialguinea oder Gabun; Eisen, Holz, Messing; L: 49 cm; Inv. Nr.: 70.13:77 (T 239a)
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Kurzschwert

Kamerun, Aquatorialguinea oder Gabun; Eisen, Holz, Messing; L: 50,5 cm; Inv. Nr.: 70.13:78 (T 239b)

Kurzschwert

Kamerun, Aquatorialguinea oder Gabun; Eisen, Holz; L: 55 ¢cm; Inv. Nr.: 70.13:79 (T 239c¢)

Kurzschwert

Kamerun, Aquatorialguinea oder Gabun; Eisen, Holz; L: 52,5 cm; Inv. Nr.: 70.13:80 (T 239d)
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Kurzschwert

Kamerun, Aquatorialguinea oder Gabun; Eisen, Holz; L: 51,5 cm; Inv. Nr.: 70.13:81 (T 239¢) (Oben im
Bild)

Kurzschwert

Kamerun, Aquatorialguinea oder Gabun; Eisen, Holz, Messing; L: 49,5 cm; Inv. Nr.: 70.13:82 (T 239f)
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Kurzschwert

Kamerun, Aquatorialguinea oder Gabun; Eisen, Holz, Messing; L: 52 cm; Inv. Nr.: 70.13:83 (T 239g)

Kurzschwert

Kamerun, Aquatorialguinea oder Gabun; Eisen, Holz, Messing; L: 52 cm; Inv. Nr.: 70.13:84 (T 239h)

Kurzschwert

Kamerun, Aquatorialguinea oder Gabun; Eisen, Holz, Messing; L: 51 cm; Inv. Nr.: 70.13:85 (T 239i)
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Streitaxt

Aquatorialguinea, Fang-Fang
(Okak), Familienverband
Essauong(?) in NRini; Eisen, Holz;
Schaft L: 46 cm, Klinge L: 13,5 cm;
Inv. Nr.: 70.13:86 (T 240a)

Streitaxt

Aquatorialguinea oder Gabun,
Fang-Fang (Okak); Eisen, Holz;
Schaft L: 49,5 c¢cm, Klinge L: 14 cm;
Inv. Nr.: 70.13:87 (T 240c)
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Kurzschwert

Kamerun, Aquatorialguinea oder Gabun; Eisen, Holz, Lianenstreifen; L: 39 cm; Inv. Nr.: 70.13:88(T
241)

Kurzschwert (a) mit Scheide (b)

Kamerun, Aquatorialguinea oder Gabun; Eisen, Holz, Messing; L: 38 cm; Inv. Nr.: 70.13:89a,b (T 246a)
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Kurzschwert (a) mit Scheide (b)

Kamerun, Aquatorialguinea oder Gabun; Eisen, Holz, Reptilienhaut (Schlange), Messing; L: 36 cm; Inv.,
Nr.: 70.13:90a,b (T 246b)

Speerspitze

Aquatorialguinea oder Gabun, Fang-Fang (Okak); Eisen; L: 24,5 cm; Inv. Nr.: 70.13:91 (T 248)
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Mirliton

Kamerun, Aquatorialguinea oder Ga-
bun; Holz, Spinhenwebmembranen;
HxB: 16,6 x 6,5 cm; Inv. Nr.: 70.13:92 (T
254)
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Halsband

Kamerun, Aquatorialguinea oder Gabun; Zéhne
von Hunden und Affen (Meerkatzen), Glasperlen,
Pflanzenfasern; L: 43 cm; Inv. Nr.: 70.13:93 (T
261a)
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Kamerun,'Aquatorialguinea oder Gabun; Glasperlen,
Waischeknopfe, Pflanzenfasern, Fiirchte von Chryso-
phyllum tessmannii; L: 45 cm; Inv. Nr.: 70.13:94 (T
261b) ‘
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Stab

Kamerun, Aquatorialguinea oder Gabun; Hartholz; L: 105 cm; Inv. Nr.: 70.13:95 (T 284)

Stab

Kamerun, Ewondo (Jaunde) (?); Ebenholz, Messing; L: 94 cm; Inv. Nr.: 70.13:96 (T 299a)

Stab

Kamerun, Ewondo (Jaunde)(?); Ebenholz, Messing; L: 119,6 cm; Inv. Nr.: 70.13:97 (T 299b)
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Umhangebeutel; Jagd-Netztasche

Kamerun, Aquatorialguinea oder Gabun; Ana-
nasfaser, Bambus, Glasperlen, Schlangenhaut,
Messing u.a.; L: 34 cm; Inv. Nr.: 70.13:98 (T
321a)

Mirliton

Kamerun, Aquatorialguinea oder Gabun; Holz,
Messing, Glasperlen; H: 21,5 cm; Inv. Nr.:
70.13:99 (T 321a 1)
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Puppe

Kamerun, Aquatorialguinea oder Gabun; Mark
einer Bananenart (Plante), Blattscheiden der
Plante; HxD: 17 x 5,5 cm; Inv. Nr.: 70.13:100 (T
345¢) ' :

Bruchstiick einer Kalebasse

Kamerun, Aquatorialguinea oder Gabun; Schale
eines Flaschenkiirbisses, Pflanzenmark; H: 15 cm;
Inv. Nr.: 70.13:101 (T 348)
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Raubtierkralle, Amulett

Aquatorialguinea, Region um Alen bzw.
Nkolentangan, Fang-Fang, Familienverband
Omwang in Bebai (?); Leopardenkralle,
Messing; L: 2,5 cm; Inv. Nr.: 70.13:102 (T
378)

Pfeifenkopf

Kamefun, Aquatorialguinea oder Gabun;
Weiler Ton; LxH: 6 x 7,7 cm; Inv. Nr.:
70.13:103 (T 388b)
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Glocke, Kléppelglocke

Kamerun, Aquatorialguinea oder Gabun; Eisen, Messing, Leder; Glocke
HxD: 7 x 4 cm, Kette L: 18 cm; Inv. Nr.: 70.13:104 (T 419)

Haarpfeil

Kamerun, Aquatorialguinea
oder Gabun; Knochen; LxB:
21,5 x 2 cm; Inv. Nr.:
70.13:105 (T 423a)

Haarpfeil

Kamerun, Aquatorialguinea
oder Gabun; Knochen; LxB:
20 x 2 cm; Inv. Nr.: 70.13:106
(T 423b)
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Fingerring

Kamerun, Aquatorialguinea oder Gabun; Messing;
BxD: 0,9 x 2,3 cm; Inv. Nr.: 70.13:107 (T 430a)

Fingerring

Kamerun, Aquatorialguinea oder Gabun; Bei'n,j BxD: 1,7 x 3 cm;
Inv. Nr.: 70.13:108 (T 435a)

Fingerring

Kamerun, Aquatorialguinea oder Gabun;
Bein; BxD: 1,2 x 2,3 cm; Inv. Nr.: 70.13:109
(T 435b) '
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RohguBstiick

Kamerun, Aquatorialguinea oder Gabun; Messing; L: 26 cm; Inv.
Nr.: 70.13:110 (T 440a)

Stampfeisen

Kamerun, Aquatorialguinea oder Gabun; Eisen; L: 20 cm; Inv. Nr.:
70.13:111 (T 440b)
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Pfeifenkopf

Kamerun, Aquatorialguinea oder Gabun; Keramik,
Messing; HxD: 6 x 2,5 cm; Inv. Nr.: 70.13:112 (T
442a)

Pfeifenkopf

Kamerun, Aquatorialguinea oder Gabun; Kera-
mik, Messing; H: 7 cm; Inv. Nr.: 70.13:113(T
442b)
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Pfeifenkopf

Kamerun, Aquatorialguinea oder
Gabun; Keramik; H: 2,5 cm; Inv. Nr.:
70.13:114 (T 443b) '

Pfeifenkopf

Kamerun, Aquatorialguinea oder
Gabun; Keramik; H: 9,7 cm, D: 6 cm;
Inv. Nr.: 70.13:115 (T 446)
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Halsband

Kamerun, Aquatorialguinea oder Gabun;
Palmbast; L: 58 cm; Inv. Nr.: 70.13:116 (T
451b)

Pfei_fe

Kamerun, Aquatorialguinea oder Gabun; Keramik, Holz, Pflanzenfasern, Liane; LxH: 19,5 x 8,9 cm; Inv.
Nr.: 70.13:117 (T 460)
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Schemel, Hocker

Kamerun, Aquatorialguinea oder
Gabun; Holz (Alstonia congensis);
HxD: 19 x 17 cm; Inv. Nr.: 70.13:118
(T 469)

Scheide eines Haumessers

Kamerun, Aquatorialguinea oder Gabun; Mark der Raphiapal-
me, Liane; LxB: 19,5 x 11 cm; Inv. Nr.: 70.13:119 (T 482)
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Fingerring

Kamerun, Aquatorialguinea oder
Gabun; Messing; BxD: 5,5 x 2 cm;
Inv. Nr.: 70.13:120 (T 497a)

Fingerring

Kamerun, Aquatorialguinea oder
Gabun; Messing; BxD: 0,9 x 2,5
cm; Inv. Nr.: 70.13:121 (T 497b)
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Pfeifenkopf, Werkstiick eines Pfeifenkopfes

Kamerun, Aquatorialguinea oder Gabun; Kern einer Raphia-
frucht; BxD: 5,5 x 2,5 cm; Inv. Nr.: 70.13:122 (T 516a)

Pfeifenkopf, Werkstiick eines Pfeifenkopfes

Kamerun, Aquatorialguinea oder Gabun; Kern einer Raphia-
frucht; HxD: 4,5 x 2,5 cm; Inv. Nr.: 70.13:123 (T 516b)

Pfeifeneins'atz, Pfeifenkopf

Kamerun, Aquatorialguinea oder Gabun; Kern einer Raphia-
frucAht; H: 4 x2,4 cm; Inv. Nr.: 70.13:124 (T 516f)

Pfeifeneinsatz, Pfeifenkopf

Kamerun, Aquatorialguinea oder Gabun; Kern einer Raphia-
frucht; HxD: 4,5 x 2,5 cm; Inv. Nr.: 70.13:125 (T 516g)
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Ausgangsmaterial fiir Pfeifenkopf aus Raphia-
Kernen

- Kamerun, Aquatorialguinea oder Gabun; Ra-
phia-Fruchtkern; HxD: 6,1 x 3,5 cm; Inv. Nr.: Zu T
516

Armbrust

Kamerun, Aquatorialguinea oder Gabun; Holz,
Messing, Eisen; LxB: 134 x 73 cm; Inv. Nr.:
70.13:126 (T 518a)
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Messerscheide

Kamerun, Aquatorialguinea oder Gabun; AuRere Holzschicht der Schlingpalme Oncocalamus; L: 31
cm; Inv. Nr.: 70.13:127 (T 549)

Spazierstock

Kamerun, Aquatorialguinea oder Gabun; Holz; L: 107 cm; Inv. Nr.: 70.13:128 (T 594)

Scheide

Kamerun, Aquatorialguinea oder Gabun; Holz, Rotang, Buschtan (?); L: 26,5 cm; Inv. Nr.: 70.13:129 (T
597)
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Penisstulp

Kamerun, Jaunde; Palmblattstreifen, Raphi-
amark, Bast; HxD: 6,5 x 3 cm; Inv. Nr.:
'70.13:130 (T 601a)

Anhéanger

Kamerun, Aquatorialguinea oder Gabun; Eberhauer, Messing; L: 35 cm; Inv. Nr.: 70.13:131 (T 628)
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Pfeifenkopf

Kamerun, Aquatorialguinea oder Gabun; Ke-
ramik; HxD: 7,5 x 3 cm; Inv. Nr.: 70.13:132 (T
629a)

Pfeifenkopf

Kamerun, Aquatorialguinea oder Gabun;
Keramik; HxD: 7 x 2 cm; Inv. Nr.: 70.13:133
(T 629b)
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Glocke

Kamerun, Aquatorialguinea oder Gabun; Eisen,
Messing; L: 7 cm; Inv. Nr.: 70.13:134 (T 680b)

Sitzschemel

Kamerun, Aquatorialguinea oder Gabun; Holz (Alstonia congensis); HxD: 17 x 21 cm; Inv. Nr.:
70.13:135 (T 705a)
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Sitzschemel

Kamerun, Aquatorialguinea oder Ga-
bun; Holz (Alstonia congensis); HxD:
19,5 x 22 cm; Inv. Nr.: 70.13:136 (T
705b) '

Sitzschemel

Kamerun, Aquatorialguinea oder Ga-
bun; Holz (Alstonia congensis); HxD:
16,5 x 20 cm; Inv. Nr.: 70.13:137 (T
705d)
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Umhangetasche

Kamerun, Aquatorialguinea oder
Gabun; Antilopenfell, Palmblatt-
streifen, Messing; Taschenkor- -
pus HxB: 17 x 34 cm, Schulter-
riemen L: 100 cm; Inv. Nr.:
70.13:138 (T 878a)

Tasche

Kamerun, Aquatorialguinea oder
Gabun; Fell einer unbekannten
Tierart, Leder, Holz, Baumwolle;
Taschenkorpus HxB: 20 x 30 cm;
Inv. Nr.: 70.13:139 (T 878b)
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~ Knéchelspange

Kamerun, Aquatorialguinea
oder Gabun; Messing; LxBxH:
10 x 7 x 1,5 cm; Inv. Nr.:.
70.13:140 (T 54a)

Knéchelspange

Kamerun, Aquatorialguinea
oder Gabun; Messing; LxBxH:
10x 7 x 1,5 cm; Inv. Nr.:
70.13:141 (T 54b)
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Stirnband

Gabun, Fang-Fang (?); Holz, Perlen (Glas), Pflanzenfaser; LxB: 24 x 3 cm; Inv. Nr.: 70.13:142 (T 66)

Armbrust

Kamerun, Aquatorialguinea oder Gabun; Holz; LxB: 132 x 56 cm); Inv. Nr.: 70.13:143 (T 518b)
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Scheide

Kamerun, Aquatorialguinea oder Gabun; Messing, Rinde; L: 33 cm; Inv. Nr.: 70.13:144 (T 53c)

Kurzschwert

Kamerun, Aquatorialguinea oder Gabun; Messing, Holz, Eisen; L: 52 cm; Inv. Nr.: 70.13:145 (T 53d)
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4. Objekte aus Namibia

4.1. Historischer Kontext

»Den beiden bei den Kdmpfen in Stidwestafrika beteiligten Liibeckern, Hrn. Leutnant Thiel und Herrn
Assistenzarzt Dr. Jorns, wurde der Kronenorden IV. KI. Mit Schwertern verliehen.*®

Mit dieser Meldung berichtete 1906 die ,Liibeckischen Blatter”, das offizielle Mitteilungsblatt der
Lubecker Gesellschaft zur Beforderung gemeinnitziger Tatigkeit, von der Auszeichnung der beiden
Schutztruppenoffiziere Wilhelm Thiel und Dr. Gerald Jorns. Zwei an ,den Kdmpfen in Stidwestafrika
beteiligten” Liibecker, die sich Ende des Jahres 1904 im Zuge einer Entsendung von Verstirkungen in
den Kampfhandlungen mit den Herero und Nama von 1904 und 1908 in der ehemaligen deutschen
Kolonie Deutsch-Stidwestafrika als Freiwillige zu der Schutztruppe meldeten. Eine Zeit, in der die
Herero nach ihrer militdrischen Niederlage in der so genannten ,Vernichtungsschlacht am Water-
berg” durch von Trothas ,Vernichtungsbefehl” die tiberlebenden Herero in die Omahekewdiste abge-
drangt wurden, wéahrend dieses Gebiet von den deutschen Truppen zugleich systematisch abgesperrt
und lebensnotwendige Wasserstellen besetzt wurden. Dabei war es das bewusste und mehrfach
formulierte Ziel dieser MaBnahmen, die fliehenden Menschen auch nach ihrer militdrischen Nieder-
lage in der Wiiste verhungern und verdursten zu lassen. Die fliichtenden Uberlebenden wurden ver-
folgt und z. T. hingerichtet. Gefangene Manner, Frauen und Kindern der Herero und Nama wurden
schlieRlich groRtenteils in Konzentrationslager deportiert. Ein Krieg also, in dessen Folge weite Teile
der Herero und Nama Bevdlkerung ums Leben kamen und der zur Zeit des Beitritts der beiden Liibe-
cker schon lange die Grenze zu einem bewusst durchgefiihrten und immer wieder proklamierten
systematischen Voélkermord faktisch {iberschritten hatte mit dem Ziel, die Herero und Nama-iiber
ihre militdrische Niederlage hinaus zu vernichten. >*°

Sowohl Thiel als auch Jorns kehrten 1906, noch vor der offiziellen Beendigung des Kriegszustandes,
nach Liibeck zuriick, um wieder in ihre alten Regimenter einzutreten. Beide befanden sich damit in
der Hochphase des Genozides — und nur in dieser Zeit- in der ehemaligen deutschen Kolonie. Jorns,
anders als Thiel, brachte dabei ethnographische Objekte mit nach Liibeck, die er kurz nach seiner
Ankunft in Liibeck dem Museum fiir Volkerkunde schenkte. Darunter zwei Schiadel von Hereros. Aber
auch von Thiel finden sich zwei Objekte aus dieser Zeit in der Sammlung, auch wenn die Biographie
der beiden Karabiner aus dem , Herero-Feldzug“*® sie zunichst in Thiels Privatbesitz fiihrte.

Dabei sind die Schenkungen von Thiel und Jorns nicht die einzigen Bestdnde, die in diesem Zusam-
menhang eine Auseinandersetzung mit ihrer Provenienz fordern. Dies gilt ebenso fiir die Objekte
eines Dr. Berg, der als Stabsarzt der Schutztruppen den Genozid an Herero und Nama beteiligt wa-
ren. Gleiches gilt fiir die Objekte eines Leutnant Drews, der sich 1906 noch wahrend des Genozides
freiwillig zu den Schutztruppen meldete. Dies gilt zudem fiir eine Schwester Kulow, die, wie wir heute

80, V. 5. April 1906: 217.

259 Eiir eine Einfiihrung in die historischen Zusammenhdange vgl. etwa: Zimmerer 2014 und Zimmerer/Zeller
2003. Fiir eine Auseinandersetzung mit der Aktualitat dieses Krieges vgl. die grundlegende Studie von Gesine
Kriiger zu Kriegsbewdltigung und Geschichtsbewuftsein in Namibia: Forster 2010 und Kriiger 1999. Zu juristi-
schen und ethischen Aspekten vgl. etwa Boker 2020.

260 |nyentarbuch der Vélkerkundesammlung der Hansestadt Liibeck, Inv. Nr.: 45.3a, b.
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wissen, kurz nach dem offiziellen Ende des Volkermordes 1908 in die Kolonie kam und dem Museum
unter anderem menschlichen Uberresten aus der ehemaligen Kolonie zukommen lieR. Den 119 heute
noch erhaltenen Objekten ist daher gemeinsam, dass der Genozid Teil ihrer Biographie ist. Um mehr
Uber die Hintergriinde ihres Erwerbes zu erfahren wurde zundchst ein Katalog der erhaltenen Objek-
te erstellt und die Stiicke nach Spuren untersucht, die Hinweise auf die Provenienz liefern kénnten.?®*
Neben der Recherche von Vergleichsobjekten wurden schlieflich die Inventarbiicher und Jahresbe-
richte des Museums ausgewertet und die Biographien der Sammler im Hinblick auf ihre Zeit in der
ehemaligen Kolonie Deutsch-Siidwestafrika rekonstruiert. Die menschlichen Uberreste der Hebam-
menschwester Kulow wurden besonders untersucht. Fiir sie wurde ein anthropologisches Gutachten
erstellt, das Auskunft iber Geschlecht, Alter, Spuren von Gewalt oder Krankheiten sowie nach Hin-
weisen auf Zahnmanipulationen untersucht.

4.2. Liibeck und der Genozid

Mit Beginn der kriegerischen Auseinanderset-

vemm Enemﬂ"qer(mna-umnha-m'ieuer zungen in der Kolonie wurden an vielen Orten
T , im Deutschen Reich ausgesprochen schnell

\ ﬂ". I-“he(h Uumugge"ﬂ- Hilfskomitees gegriindet, mit dem Ziel, sowohl

die Soldaten, deren Hinterbliebene als auch die
Siedler sozial, finanziell, aber auch materiell mit
so genannten ,Liebesgaben” zu unterstiitzen.
Auch in Liubeck bildeten die der Abteilung
Libeck der deutschen Kolonialgesellschaft, der
libeckischer Landesverein vom Roten Kreuz, der
Kreisverband Libeck, die Genossenschaft frei-
williger Krankenpfleger im Kriege und dem. Va-
terlandischen Frauenverein vom Roten Kreuz
sehr schnell ein solches ,Hilfskomitee fiir
Deutsch-Stdwestafrika”, das mit ihrer Griindung
in der lokalen Presse Ende Januar Spenden , Auf-
rufe” verdffentlichte.?®? Ein weiterer Aufruf folg-
te schlieflich im Oktober 1904 mit dem Beginn
der Aufstande der Nama, eine Zeit, in der die

Berichterstattung tiber die Kampfhandlungen

Abb. 25: Plakat ,Verein ehemaliger China- u. Afrika-krieger - Verhalten kontroverser wurde.*®
fiir Libeck und Umgegend”, © Museum Behnhaus Dréger-
haus

261 Das war nicht zuletzt fiir die Sammlung Berg der Fall. Vgl. Kap. 3.4.1.

262 7y einem der ersten Aufrufe in der lokalen Presse in Liibeck vgl. den Aufruf des Libecker Hilfskomitees fiir
Deutsch-Slidwestafrika und der Deutschen Kolonialgesellschaft, Abteilung Liibeck in den Liibeckischen Blattern
(0. V. 7. Februar 1904: 94).

263 y/gl. zur Berichterstattung in der Liibecker Tagespresse: Bannow-Lindtke 2005: 20-23 und Tafel 6. Dabei
berichtete und bewerteten vor allem der Libecker Generalanzeiger und der Liibecker Volksbote — die beiden
groRen Liibecker Tageszeitungen zu dieser Zeit- die Ereignisse z. T. sehr unterschiedlich.
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Liubeck beteiligte sich allerdings nicht nur durch die Organisation finanzieller Unterstiitzung und
durch die Sammlung, und dem Transfer von Marzipan, Schokolade, Socken, Portwein uvm. an den
Geschehnissen in der deutschen Kolonie.?®* Im Zusammenhang mit den Verstarkungen der Deut-
schen Schutztruppen meldeten sich dariiber hinaus viele Angehdrige des ,Infanterie-Regiments
Libeck (3. Hanseatisches) Nr. 162“, freiwillig zur Schutztruppe.?® Darunter Dr. Gerald Jorns. Aber
auch andere Soldaten mit Beziehungen zu Liibeck in anderen Regimentern meldeten freiwillig fiir
Krieg in den Kolonien, wie etwa Wilhelm Thiel, Wilhelm Drews und Dr. Ernst Berg.

Sowohl (iber die gesammelten Liebesgaben und die Hohe der Spenden, als auch dem Verlauf der
Kampfe und die , Libeckischen” Teilnehmer des Krieges wurde regelmaRig in der lokalen Presse be-
richtet. Dabei veroffentlichte die Tagespresse sowohl Dankesbriefe fiir die , Liebesgaben®, Fotos von
Lubeckern, kurz vor der ,Schlacht am Waterberg”, Berichte, Nachrichten tiber Verlauf und auch Ein-
zelpersonen, die den Zeitungen aus der Kolonie zugesendet wurden. Dariiber hinaus Kommentare
und nicht zuletzt auch Berichte von Soldaten und Siedlern, die auch in anderen Zeitungen im Reich
verdffentlicht wurden und durchaus Kontroversen in den Debatten zu diesem Krieg auslésten.?® Die
Erinnerung an die gewaltsamen Ereignisse in Deutsch-Stidwestafrika, wurde auf vielfdltige Weise am
Leben gehalten. Eine wichtige Rolle nahm hierbei der 1909 gegriindete ,Verein ehemaliger China-
und Afrikakdmpfer in Liibeck und Umgegend” ein.*®’ Bereits wenige Monate nach seiner Griindung
stiftete der Verein 1910 eine Gedenktafel flr die in Stidwestafrika gefallenen und gebliebenen Ange-
horigen des Infanterieregiments Liibeck. Noch im gleichen Jahr riickte der Verein mit einer Kranznie-
derlegung an einem bereits 1907 von einem , Kameradschaftsbund der 76er und 162er” eingeweih-
ten Gedenkstein fiir die in Stidwest-Afrika gefallenen ehemaligen angehdérigen ihres Regimentes auf
dem Kasernenhof in Marli den Kolonialkrieg ins &ffentliche Bewusstsein.?® Und nicht zuletzt fand
zwei Jahre spéter, im Juni 1912, in Liibeck ein ,Delegiertentag und Appell der Vereinigung ehemaliger
China- und Afrikakrieger Deutschlands” statt, mit der 6ffentlichen Weihe einer vom Senat gestifteten
Fahne.?® Die Erinnerungstafel im Dom, sowie der spater auf den Lubecker Ehrenfriedhof verlegte
Gedenkstein sind heute nicht wohl mehr erhalten. Lediglich die Gedenkkreuze fiir Wilhelm Drews
und Wilhelm Thiel sind bis heute auf dem Liibecker Ehrenfriedhof zu finden.?”

264 \/g|. Zimmermann/Bosold 2019: 24-25.

265 y/gl. Bannow-Lindtke 2005: 23-26.

266 \/g|. Bannow-Lindtke 2005: 19-27. So stellte etwa in Liibeck der Liibecker Volksbote im November 1904 die
gewaltsamen Ereignisse in der Kolonie als ,Krieg” infrage und stellte die Kampfhandlungen mit den Herero als
»Menschenjagt” dar. (Vgl. Bannow-Lindtke 2005: 22).

267 \gl, AHL, 3545 Verein ehemaliger China- und Afrikakdmpfer 1909 — 1932.

268 \/g|, Bannow-Lindtke 2005: 25-26.

269 v/gl, 0. V. 16. Juni 1912.

270 vgl, Fick 2010: 49 und 52.
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'4.3. Biographien der Sammlerinnen

4.3.1. Berg, Ernst Dr. med., Gen. Arzt a. D.

Dr. Ernst Emil Julius Berg wurde am 22 Mai 1864 im schleswig-holsteinischen Bornhoved als Sohn des
praktischen Arztes Dr. med. Carl August Heinrich Berg geboren.?’*

Dr. Bergs militdrische Karriere fand zum GroRteil in den Kaiserlichen Schutztruppen statt. Dabei be-
gann er ab 27. Juni 1894 zundchst als Assistenzarzt in der Schutztruppe fiir Deutsch-Ostafrika in der
er bis zum Stabsarzt aufstieg. 1897 trat er wieder in die PreuBische Armee ein, nahm an dem Boxer-
aufstand teil und war bis 1902 Teil der ostasiatischen Besatzungsbri-
gade.?’2 Am 26. Marz 1903 trat er schlieRlich als Stabs- und Batail-
lonsarzt in den Dienst der Schutztruppe fiir Deutsch-Siidwestafrika.
Dabei wurde er zugleich mit der Wahrnehmung der Geschafte des
Oberstabsarztes betraut, zu dem er am 13. August 1904 befordert
wurde.?”® Eine erste Auszeichnung bekam er hierbei 1906 wahrend
der Kampfhandlungen im Zuge seines Dienstes bei den Feldlazaret-
ten im Generalstab des Etappenkommandos ,Siid“.?’* In der ehema-
ligen Kolonie Deutsch Stidwestafrika war Dr. Berg offiziell in Windhuk
gemeldet, wo er mit seiner Frau -die unter anderem zum Griin-
. dungskomitee des Deutschkolonialen Frauenbundes gehorte — leb-
Abb. 26: Dr. Ernst Berg, aus: Husen  te.?”® Zu Beginn der Kampfhandlungen arbeitete er als Chefarzt im
e Sanitdtsamt der Schutztruppe und war in Windhuk ebenfalls Chefarzt

des dortigen (Etappen-) Lazarettes.?’® 1908 war ihm zwischenzeitig
das Kommando des Siidbezirkes Keetmannshoop tibertragen, wahrend er 1914 erneut in Windhuk
tatig war.?’”” Berg blieb bis zur Kapitulation in Deutsch Stidwestafrika (am 9. Juli 1915) bei den Schutz-
truppen und erlangte noch vor Beginn des ersten Weltkrieges im Oktober 1913 den Charakter des
Generaloberarztes der Deutschen Schutztruppen in Deutsch-Siidwestafrika.?”® Kurz nach Beginn des
ersten Weltkrieges erlitt Berg in Kalkfontein wahrend eines Unfalls bei Erprobung neu eingefiihrter
Gewehrgranaten schwere Verletzungen. Dabei wurde nicht nur er verletzt, sondern ebenso zwei
Unteroffiziere und ein Oberfeuerwerker. Es starben dariiber hinaus ein Reiter sowie wenig spater der
damalige Kommandeur der Schutztruppe Oberstleutnant Joachim von Heydebrelck.279 Dr. Ernst Berg
schenkte bereits nach dem Ausscheiden aus der Schutztruppe in Deutsch-Ostafrika 1897 dem Muse-
um fir Volkerkunde eine Sammlung Ethnographica. Dabei handelte es sich hauptsédchlich um Waf-

271 g|, Witzold 1910: 316.

272 \yg|, Witzold 1910: 316.

273 ygl. Kolonial-Abteilung des Auswdrtigen Amts 1906: 147.

274 /g, Kolonial-Abteilung des Auswértigen Amts 1906: 127.

275 ygl. 0. V. 1907: 52.

276 \/gl. Husen 2020: 3.

+ 277 ygl. Husen 2020: 104.

278 \/gl. Reichs-Kolonialamt 1913: 796; Reichs-Kolonialamt 1916: 2.
279 ygl. 0. V. 16.09.2013.
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fen.® Zu dieser Zeit lebte Dr. Ernst Berg in Posen, wihrend sein Vater mittlerweile in der
PleskowstraRe in Liibeck gemeldet war.?®! Die Bindung an das Liibecker Museum hielt noch lange an,
wie die zweite Schenkung aus dem Jahr 1930 zeigt. Bergs Spuren verlieren sich 1931 mit einem letz-
ten Eintrag im Berliner Adressbuch.?®? ‘

4.3.2. Drews, Wilhelm

Wilhelm Drews wurde 1881 in Hamburg geboren, besuchte dort das
Wilhelmsgymnasium und trat 1892 ins Kadettenkorps in Plén. Er war
von 1900 bis 1906 Offizier der ,Marburger Jager” im Kurhessischen
Jagerbataillon Nr. 11 und trat-am 19. Januar mit 24 Jahren 1906 als
Offizier des 1. Feldregiments in die Schutztruppe fiir Deutsch-
Siidwestafrika ein, wo er u.a. in Otavi stationiert war.?®® Eine erste
Auszeichnung erhielt er hierbei am 8. August 1907 aufgrund seiner
Teilnahme an den Kampfhandlungen mit Jacob Morenga.”®* Drews
Verbindungen mit Liibeck sind familiar und Spuren seiner Familie
und deren Geschichte sind bis heute in Liibeck sichtbar. So wurde
Drews Mitte des Jahres 1914 zum Besitzer des Rittergutes Nutteln
am Mickowsee bei Briiel, fiir das sein GroBvater und Vorbesitzer des
Rittergutes, der Liibecker Heinrich Leo Behnke von Fritz Behn 1913
die bis heute erhaltenen Loéwen auf der Burgtorbriicke in Liubeck

Abbildung 27 Wilhelm Drews, 0.V. 7.
Juli 1918: 91 gieBen lieR.2®> Zu Beginn des ersten Weltkrieges wurde er als

Hauptmann im 59. Reserveinfanterie-Regiment wiederverwendet.
Drews starb als Trager des Eiserner Kreuzes zweiter und erster Klasse am 6. Juni 1918 bei Sarcy in der
Nihe von Reims und wurde auf dem deutschen Soldatenfriedhof in Bligny bestattet.28¢ Aufgrund der
engen Verbindung seiner Familie mit Liibeck, wurde ihm auf dem Ehrenfriedhof der Stadt ein Kreuz

280 y/gl. 0. V. 11. September 1897: 455. Darunter fanden sich nicht zuletzt Waffen der ,, Wahehe“,die diesen
Bestand im Hinblick auf problematischen Erwerb in den Fokus riicken, da Dr. Berg nachweisbar vom 12.07. bis
zum 25.12.1896 an einem Feldzug gegen die Hehe Teilgenommen hatte. (Vgl. Watzold 1910: 316).

281 yg|, Berg, Carl August Heinrich Dr. med. in: Liibeckisches Adressbuch, Jg. 1897, 26. Sein Vater starb kurze
Zeit nach der Schenkung, denn bereits im Jahr 1899 ist fiir die PleskowstralRe. 7 die Witwe des verstorbenen Dr.
Carl Berg gemeldet. (Vgl. Libeckisches Adressbuch, Jg. 1899, 27).

282 \/g|, Berliner AdreRbuch. 1931, Bd. 1, S. 192.

283 \/g|, 0. V. 7. Juli 1918: 91. Zur Stationierung in Otavi vgl. etwa den Eintrag Nr. 6991 im Inventarbuch der Vol-
kerkundesammlung Liibeck.

284 y/gl. Reichs-Kolonialamt 1907: 859. Der Feldkornet der Bondelzwart Morenga gilt als einer der wichtigsten
Anfiihrer des Krieges bzw. der Kriege der Nama gegen das Deutsche Reich gelten. Aufgrund seiner taktischen
Fahigkeiten gilt er oft als der Begriinder des modernen Guerillakampfes, da er nicht auf offene Feldschlachten
setzte, sondern auf verdeckten Kampf. Im Bericht der Kriegsgeschichtliche Abteilung tiber den ,Hottentotten-
krieg” wird das 1. Feldregiment, zu dem Drews gehorte, mehrfach im Zusammenhang mit den Kampfhandlun-
gen erwahnt. (Vgl. zu Morenga etwa einflihrend: Drechsler 1967: 95-105 und Nuhn 2000. Zum Einsatz des 1.
Feldregiments vgl. Kriegsgeschichtliche Abteilung | des GroRen Generalstabs 1907, in Bezug auf Drews v. a. ab:
,12. Die Unternehmungen gegen die Bondelzwarts bis zur Vertreibung Morengas®“, S. 252-298).

285 ygl. 0. V. 7. Juli 1918: 91 und AHL 04.06-5 Hochbauamt 411, BI. 1.

286 \/gl. dazu auch den Nachruf im Jahresbericht des Museums fiir Vélkerkunde von 1919: o. V. 15. Juni 1919. Zu
der Lokalisierung des Bestattubgsortes vgl. die Inschrift des Gedenksteines: ,R. d. Eis. Kr. | u. Il Kl., Herr d.
Ritterguts Nutteln....Beerdigt i. Sa__court. Ruht auf der Kriegsgrdberstdtte in Bligny.”
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errichtet.??” In seiner Dienstzeit fiir die Schutztruppen war er unter anderem an der Kartographie des
Schutzgebietes beteiligt und unternahm hierbei 1909 eine Erkundung in den Hunsbergen im Stiden
des Schutzgebietes in deren Zuge er Aufnahmen von dieser Gegend anfertigte. Seine Ergebnisse
publizierte er 1910 in den Mitteilungen aus den Deutschen Schutzgebieten.?®

4.3.3. Jorns, Gerald Dr. med.

Gerald James Ludwig Jorns wurde am 2. August 1876 in Liibeck geboren. Sein Vater Professor Christi-
an Jorns war Oberlehrer am Liibecker Johanneum.?®® Nach einer Militdrdrztlichen Ausbildung an der
Kaiser-Wilhelmsakademie in Berlin von Januar 1898 bis Februar 1902 wurde er im November 1903 ‘
nach seiner Promotion im Juli desselben Jahres zum Assistenzarzt beférdert und diente zuletzt im
Infanterie-Regiment von Alvensleben (6. Brandenburgisches) Nr. 52.2° Vom 19. Oktober 1904 bis
zum ersten Januar 1907 war er schlieRlich Sanitatsoffizier bei der Schutztruppe fiir Deutsch-
Studwestafrika. Zunéchst als Truppenarzt in der 2. Ersatzbatterie bzw. 2. Feldartillerie-Abteilung, im
Etappenlazarett Okahandja, Hilfsarzt des Garnisonsarztes in Swakopmund und schlieBlich stellvertre-
tender Chefarzt im Etappenlazarett Omaruru.?®® Seine Zeit in der Schutztruppe, nur wenige Tage
nach dem ,Vernichtungsbefehl” von General von Trotha am 2. Oktober und dem Beginn der syste-
matischen Absperrung der Omaheke, féllt daher in die Hochphase des Genozides an den Herero. Es
folgte eine Beférderung zum Oberarzt im Dezember 1905 und eine Auszeichnung am 20. Marz 1906.
Aufgrund einer Verwundung oder Erkrankung verliel8 Jorns am 25. August 1906 die Kolonie und trat
am 31. Dezember 1906 aus der Schutztruppe aus und wurde zum 1. Januar 1907 als Oberarzt beim
Infanterie-Regiment Libeck (3. Hanseatisches) Nr. 162 angestellt. Jorns war in der Folgezeit u.a. in
das Stadtischen Krankenhause (Innere Abteilung) in Altona kommandiert.?*Gerald Jorns starb am 4.
Januar 1937 in Hamburg Altona im Alter von 60 Jahren.?%3

4.3.4. Kulow, Elisabeth

Elisabeth Anna Klara Kulow wurde am 06. Juni 1888 ,,zu Adolfsruhe“** geboren. Am Beginn des 20.
Jahrhunderts herrschte in den deutschen Kolonien ein groRer Bedarf an Krankenpflegepersonal.?®
Vor allem Hebammen waren von Seiten der europdischen Bevdlkerungen sehr stark nachgefragt und
Kulow entschloss sich schlieBlich fiir eine Arbeit als Hebammenschwester des Deutschen Roten Kreu-
zes in den deutschen Kolonien.?® Die Schwestern wurden hierfiir sowohl in der Charité als auch in
den Frauenkliniken verschiedener Universitdten in Geburtshilfe ausgebildet. Kulow machte eine sol-
che Ausbildung zwischen 1908 und 1909 in der Universitatsfrauenklinik in Delitsch und wurde hierbei

287 Fick 2010: 49.

288 \/g|. Drews 1910; Moser 2007: 142-144.

289 Witzold 1910: 494,

290 yg|. Witzold 1910: 494.

291 ygl. Husen 2020: 135.

292y/g|, Witzold 1910: 494; Kolonial-Abteilung des Auswartigen Amts 1906: 186.
293 yg|, Staatsarchiv Hamburg, 332-5_5094, Sterbefille Standesamt Altona Il Band 1, 01.01.1937 - 11.06.1937,
Urkunde Nr. 10.

294 pie Ortschaft lieB sich nicht sicher lokalisieren.

295 vgl. Schweig 2012: 35.

29 vgl. Schweig 2012: 73.
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finanziert von der Abteilung Halle des Deutschen Frauenvereins vom Roten Kreuz fiir die Kolonien.?”
Nach der Ausbildung wurde sie nach Gobabis in Deutsch-Stidwestafrika entsandt, wo ein Hospital
existierte, Kulow aber auch fiir die Farmen der gesamten Region zustdndig war. lhre Ausreise fand
am 27. Oktober 1909 statt und am 13. Dezember 1909 trat sie schliefRlich ihren Dienst in Gobabis
an.”® Wie sehr sie nachgefragt war zeigt, dass sie einen ersten ,Heimaturlaub” im November 1912
nicht antreten konnte, da sie in einer entlegenen Farm eingesetzt war.?®® Erst am 12. Dezember 1912
trat sie schlieBlich die Heimreise an mit der expliziten Anweisung in Gobabis auch danach weiter ein-
gesetzt zu werden.>® Kulow entschloss sich zwar Mitte 1913 fiir eine erneute Ausreise in die Kolo-
nien Sie entschied sich allerdings nicht mehr fiir Deutsch-Siidwestafrika und Gobabis, sondern fiir
Kamerun, wo sie in Jaunde eingesetzt wurde.3* Wie die viele Deutschen wihrend des ersten Welt-
krieges Anfang 1916 in Spanien interniert, nachdem sie bereits im Mai 1915 nach Ebolowa geflohen
war.3? Kulow kam dabei zusammen mit anderen Schwestern des ,Genfer Kreuzes” nach Sara-
gossa.’Am Ende des ersten Weltkrieges befand sich Kulow bereits wieder in Deutschland. Wurde ihr
bei der Ausreise aus Deutsch-Stidwestafrika noch beste Gesundheit attestiert, so befand sie sich nun
mit einer schweren Erkrankung im Allgemeinen Krankenhaus Libeck wieder und lie am 26. Oktober
1918 ihren letzten Willen protokollieren, der von einer Oberschwester des Krankenhauses bezeugt
wurde.* Die Schenkung an das Liibecker Museum fillt in eine Zeit nach ihrer Krankheit und vor ei-
ner weiteren Ausreise, die sie am 30. September 1921 antrat. Diesmal allerdings in den kleinen Ort
Heeg im niederldndischen Westfriesland.3®® Méglicherweise war Kulow in der nachfolgenden Zeit
wieder in Berlin, denn fast zwei Jahre spater, am 19. Juni 1923, reist die aus Berlin kommende
Schwester Kulow tber Hamburg nach Amerika aus. Sie reist dabei in dritter Klasse auf dem Post-
dampfer der ,Hamburg-Amerika-Linie” Mount Clinton, nach New York mit dem Ziel ,Altona“ in den
USA. 3% Hier verliert sich bislang ihre Spur.

2970, V. Juni 1910: 72.

2% 0, V. November 1909: 162.

2% BArch, R 151F 82615, Bl. 1-3.

300 BArch, R 151F 82615, BI. 59.

3010, V. Juni/Juli 1913: 78.

302 schweig 2012: 190. Dieser Nachweis findet sich in einer biographischen Aufzeichnung der Schwester Grete
Kiihnhold, die ihre Aufzeichnungen tber ihre Jahre in der Kolonie Kamerun 1917 veréffentlichte. (Kiihnhold
1917).

303 Reichs-Kolonialamt 1916: 211. _ .

304 In diesem Testament setzte Schwester Kulow ihre Schwester Elfriede Kulow, sowie ihre Tante Anna Kulow
als Erben ein. Beide wohnten in Berlin 0 34 Petersburgerstralle 77 wobei der Vater wegen seiner guten Vermo-
genslage ausgenommen wurde. (AHL, 1444/1937: Bl. 6-7).

305 AHL, 1444/1937: BI. 2.

306 Staatsarchiv Hamburg, 373-7 |_VIII A 1 Band 298 Listen der direkten und indirekten Auswanderer, S. 1552
(Mikrofilm: 741-4 Fotoarchiv, K 1849).
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4.3.5. Thiel, Wilhelm

Wilhelm Heinrich Bruno (Willy) Thiel wurde am 1. Januar 1881 in Schwartau geboren. ,,Willy“ war der
zweite Sohn des Liibecker Fabrikanten Heinrich Thiel und Lina (Elise Wilhelmine Caroline) Thiel, geb.
Hees.

Nach Umzug und Besuch des Katharineums in Liibeck begann Thiel ab August 1900 im Niederséchsi-
schen Feldartillerie Regiment Nr. 46 eine Offizierslaufbahn und
trat schlieBlich am 13. Dezember 1904 als Leutnant in die
Schutztruppe fiir deutsch-Siidwestafrika ein.3%” Thiel war wah-
rend der Zeit seines Dienstes in der Schutztruppe in der 4. Fuhr-
park Kolonnen Abteilung eingesetzt.>® Da die Frage der Versor-
gung der Truppen in den fiir Europder schwer zugangigen und
strukturell von der Kolonialmacht schlecht erschlossenen Gebie-
ten von elementarer Bedeutung war, befand sich Thiel damit in
der Etappe an einer fiir die Kampfhandlungen der Schutztruppe
entscheidenden Stelle. Entsprechend der Bedeutung von Ver-
sorgung und Logistik fand Thiel zusammen mit anderen Solda-
ten, explizite Belobigung fiir seinen Einsatz im Rahmen der so
genannten ,Operation Hartebeestmund” 1905.3% Eine erste
Auszeichnung folgte am 20. Marz 1906. Noch im gleichen Jahr
sollte . Thiel die Heimreise aufgrund einer Verwundung oder

Abb. 28: Willy Thiel, aus: 0. V. 25. Septem- s . . Tt
ber 1915: 305. Erkrankung antreten um schlieBlich wieder in das Feldartillerie-

Regiment Nr. 46 einzutreten.3'® Es folgte ein obligatorischer
Besuch am Seminar fiir orientalische Sprachen in Berlin und schlieRlich ein erneuter Dienst bei der

Schutztruppe in Kamerun, wo er in Banjo, Soppo, Ngaundere und Garoua stationiert war. Ab Marz
1914 hatte er zuletzt im Rang eines Hauptmanns in Ngaundere die Stellung eines Militdrresidenten
inne.?!* Die beiden Liibecker Giinther Tessmann und Thiel trafen sich im Januar 1915 in Kamerun.
Tessmann beschreibt Thiel hierbei bereits als krank.3'> Wenige Monate spater starb Thiel in Garoua
am 03.04.1915 an einem Herzleiden.3*3 Hauptmann Thiel wurde auf dem Ehrenfriedhof in Liibeck ein
Gedenkkreuz errichtet.3

307 Hoffmann 2007a: 191.

308 Hoffmann 2007a: 191.

309 Kriegsgeschichtliche Abteilung | des GroRBen Generelastabes 1907: 251. Die Kampfhandlungen der so
genannten "Operation Hartebeestmund” gilt oft als eine der Hohepunkte der Guerillataktik gegen die
deutschen Truppen, als dessen Folge die Kampffhandlungen gegen den Jacob Mornega zundchst nicht
weitergeflihrt werden konnten, nicht zuletzt aufgrund von Versorgungsproblemen. (Vgl. etwa Nuhn 2000: 195-
208 und Kriegsgeschichtliche Abteilung | des GroRen Generalstabs 1907: 231-251).

310 Kolonial-Abteilung des Auswartigen Amts 1906: 131, 185, 632.

311 Hoffmann 2007a: 191 . In Thiels Nachruf in den Liibeckischen Blattern findet sich fiir diese Zeit der Hinweis
auf Strafexpeditionen in Kamerun, wenn dort geschrieben wird: ,,/n Afrika zeichnete sich der junge Offizier in
hervorragender Weise bei der militdrischen Verwaltung des Landes und verschiedenen kriegerischen, zur Siche-
rung der Ordnung unternommenen Expeditionen aus.” (0. V. 5. September 1915: 503).

312 yvgl. Dinslage 2015: 270-271.

313 ygl. Hoffmann 2007a: 192.

314 vgl. Fick 2010: 52.
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4.4. Die Objekte

4.4.1. Schenkungen Berg

1930 schenkte Dr. Ernst Berg dem Liibecker Museum fiir Volkerkunde eine Sammlung von 39 Gegen-
standen, die den Herero zugeordnet wurden und laut Inventarbuch vom , Waterberg” stammten. 32
dieser Objekte sind bis heute erhalten.??®

Dabei handelt es sich um vor allem um Trachtbestandteile der Herero Frauen, eine Trommel, zwei
Keulen, sowie Schalen und Topfe, die mit der Verwendung von Milch bzw. Sauermilch oder Butter in
Verbindung standen. Die Trachtbestandteile aus Eisen und StrauReneischale weisen generell eine
Patina und Abnutzungsspuren der Lederbestandteile auf und sind z. T. beschadigt. Ein ,Frauen-
Leibschmuck” aus Eisenperlen mit der Nr. 30.19:10 ist an einigen Stellen versetzt (oder evtl. ausge-
bessert) mit Perlen aus Holz, Blitenképfen oder einem anderen Material. Eine Ausnahme bildet das
Mieder mit der Nr. 30.19:3, der einen eher ungebrauchten Eindruck macht, jedoch sehr stark be-
schadigt ist. Auch die Standtrommel, sowie die zwei erhaltenen , Buchubehélter” aus Schildkroten-
panzer zeigen Abnutzungsspuren und Gebrauchsspuren, letztere Objekte nicht zuletzt durch eine
Patina im inneren der Schildkrotenpanzer. Einen deutlichen Kontrast dazu bilden die GefaRe aus Holz
und die beiden Holzkeulen, die trotz Beschddigungen generell nicht nur ungenutzt, sondern z. T. ei-
nen neuwertigen Eindruck machen. Die klare Ausnahme bildet hierbei ein ,Butterbehalter” mit Le-
derdeckel (Inv. Nr.: 30.19:15), der nicht nur Risse in der GefaBwand aufweist, sondern auch einen
stark sauren Geruch. In dem Behdlter fanden sich zudem ein zerscherbtes StrauRenei, Zeitungspa-
pier, ein Handbeschriebenes Etikett: ,, Waterberg Gegend 1903", sowie ein bedrucktes Holzstdbchen
mit Bandsel: ,Julius Vogt; Liibeck; Germania Drogerie Kénigsstr.” '

4.4.2. -Schenkungen Drews

Nur wenige Monate nach dem Tod von Wilhelm Drews im Juni 1918 wurde von seiner Schwester
Marga (Erna Ellen Elise) Drews dem Museum aus dem Nachlass des verstorben eine Sammlung aus
der ehemaligen Kolonie Deutsch-Siidwestafrika {ibereignet. 3¢ Die Sammlung bestand aus insgesamt
149 Objekten der ,Ovambo”, ,Herero“, ,Hottentotten” und ,Buschmdnner”'” und 36 Objekte der
,IKu Buschmdnner”**® die Drews dem Museum vmtl. aus Otavi zu Lebzeiten zukommen lieR.3* Da-
runter eine Felszeichnung (Ritzzeichnung) einer Gemsbockspur, die der Felsenkunst der San zugeord-
net werden kann. Mit einiger Wahrscheinlichkeit wurde dieses Fragment von Drews im Zuge seiner

315 Hansen 9. August 1931: 523.

316 ygl. Karutz 15. Juni 1919: 311.

317 18.5:1-58; 18.6:59-18.6.87. Diese Objekte stammten aus seinem Nachlass.
318 6991-7001. '

319 vgl. 0. V. 2. Mérz 1913: 143. Einige Objekte des Nachlasses wurden in Lagos, Westsudanund der
Westafrikanische Kiiste verortet, wobei Westsudan den westlichen Teil des mittleren Afrikas zwi-
schen dem tropischen Urwald und den Wiistengebieten des Nordens bezeichnete, hier vmtl. Nord-
kamerun.
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kartographischen Arbeiten in den Hunsbergen erworben wurden. Zehn Objekte wurden den Hereros
zugeordnet. Dabei handelte es sich neben der obligatorischen , Frauenhaube*?° um Schmuck, Schild-
krétenpanzer, bzw. ,,Buchubiichsen”, eine Keule3?, Lediglich 57 dieser Objekte sind bis heute erhal-
ten und nur zwei ,Armereifen” aus Eisen kénnen den Herero zugeordnet werden.

Abb. 29: Major Franke und Wilhelm Drews in Okahandja 1911. Foto: Eugen Duderstadt

4.4.3. Schenkungen Jorns

1906 schenkte Dr. Gerald Jorns dem Museum wahrend eines Heimaturlaubes aufgrund einer Ver-
wundung oder Erkrankung eine Sammlung von 29 Objekten aus der ehemaligen Kolonie Deutsch-
Siidwestafrika, die er Laut des Inventarbuchs des Museums aus dem Feldzug gegen die Herero und
Nama mitgebracht habe. Die Objekte wurden dabei ausnahmslos den Herero zugeordnet. Dabei
handelte es sich nicht nur um Eisenschmuck, Kopfhauben, Ketten aus StrauBeneierschalen, Schalen
und Becher aus Holz, eine groRe Kalebasse, sowie eine ,,Buchu-Biichse aus Schildkrétenschale”, eine
Keule, ein Pfeil und eine ,Schnupftabakdose”, sondern auch um zwei , guterhaltene Hereroschddel
(Zahndeformationen!)**??, die noch im selben Jahr in der Afrikanischen Abteilung des Museums zu-
sammen mit anderen Ethnographica aus der Region ausgestellt wurden.3?® Der Verbleib der Schidel
ist unbekannt, sie wurden aller Wahrscheinlichkeit nach bei der Bombadierung des Museums 1942
vernichtet.

Von den (ibrigen Objekten finden sich heute noch vor allem Trachtbestandteile aus Eisen, drei Holz-
gefdle, die groRe Kalebasse, sowie die ,Schnupftabaksdose aus einer Patronenhiilse” im Bestand der
Sammlung. Dabei weisen die Kalebasse, die ,Schnupftabaksdose” sowie Trachtbestandteile leichte
Gebrauchsspuren auf. Mit Ausnahme eines Holzbechers, der leichte Gebrauchsspuren und eine fiir

320 18 5:4,

321 18,5:36.

3220, V., 14. Juli 1907: 375.

323 ygl. 0. V. 9. Dezember 1906: 723.
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die lokale Bevélkerung typische Ausbesserung eines Risses in der Becherwand aufweist, scheinen die
Ubrigen GefaRe nicht im Gebrauch gewesen zu sein.

4.4.4. Schenkungen Thiel

Wilhelm Thiel schenkte dem Liibecker Museum fiir Vélkerkunde zu Lebzeiten vor allem Ethnographi-
ca aus Kamerun, zu denen {iber seinen Vater Heinrich nach seinem Tode zundchst 1922 noch weitere
aus seinem Nachlass hinzukamen.3** Dabei bestand der Nachlass neben ,Bali-Pfeifenkdpfen”, die
heute klar als Touristenware identifiziert werden kénnen,3? vor allem aus Waffen. So typisch das
Sammeln von Waffen gerade fiir Militdrs ist, so ungewdhnlich ist eine Sammlung von insgesamt
sechs Schusswaffen. Dabei handelte es sich um fiinf ,alte englische Gewehre3?®, deren regionale
Zuordnung unklar ist und einem ,Gewehr mit Medizinen“®?’, wobei es sich hierbei vmtl. insgesamt
um Waffen aus Kamerun handelt.

Einige Objekte dieser Schenkung wurden auch dem ,Sudan” zugeordnet. Eine Lokalisierung, die je-
doch zu dieser Zeit das gesamte mittlere Afrika zwischen dem tropischen Urwald und den Wiistenge-
bieten des Nordens bezeichnet.3?

Ein weiterer Nachlass von Thiel wurde 1945 verzeichnet. Die insgesamt acht Objekte umfassende
Sammlung von Wilhelm Thiel bestand vor allem aus Blankwaffen aus dem Kaukasus, der Tiirkei,
Nordafrika und Polen. Auch hier fanden sich zwei Schusswaffen, die dem ,Herero-Feldzug” zugeord-
net wurden. Die beiden Waffen bilden ebenfalls die einzigen beiden Objekte von Thiel, die mit seiner
Zeit in Deutsch-Sidwestafrika im Zusammenhang stehen. Beide Waffen sind bis heute erhalten.

4.4.5. Schenkungen Kulow

Schwester Elisabeth Kulow schenkte dem Museum fiir Volkerkunde Liilbeck 1920 eine 33 Objekte
umfassende Sammlung von Gegenstdanden aus der ehemaligen Kolonie Deutsch-Stidwestafrika. Ins-
gesamt 15 dieser Gegenstdnde sind heute noch erhalten.

Das Gros der Gegenstande wurden dabei den Herero zugeschrieben. Sieben Objekte den Ovambo
und zwei den so genannten ,Buschmdnnern”, bzw. San. Bei einem ,Schurz” und drei ,Frauenschur-
ze", die den Herero zugeschrieben wurden, findet sich zusatzlich als Erwerbsort der Eintrag ,Caprivi-
Zipfel”. Zwei der letzteren sind erhalten.3? Ein Objekt (20.19.2) konnte 1920 keiner Ethnie zugeord-
net werden, wahrend es heute als Divinationshoélzer der San identifiziert werden kénnte. Aber auch
die Zuordnung einiger anderer Objekte war bei Inventarisierung offenbar nicht klar und wurde mit
einem Fragezeichen versehen. Die Objekte weisen augenscheinlich leichte Verschmutzungen auf und
zeigen grundsétzlich Spuren, die nur auf kurzen Gebrauch hinweisen. Schwester Kulow schenkte je-

324 vgl. 0. V. 19. August 1917: 416; Sack 19. August 1923: 377.
325 pgser/Baumann 2016: 209.

326 |nv. Nr.: 22.1:6.

327 |nv. Nr. 22.1:7.

328 Schnee 1920: 434,

329 Iny, Nr. 20.19:6a und b.
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doch nicht nur Gegenstdnde aus der materiellen Kultur der Herero, Ovambo und San sondern eben-
falls menschliche Uberreste, die unten ndher behandelt werden.

4.4.6. Menschliche Uberreste

Unter der Inv. Nr. 20.19:1 schenkte die Hebammenschwester Elisabeth Kulow 1920 dem Museum fiir
Volkerkunde zu Liibeck ein Ensemble von menschlichen Uberresten, das verzeichnet wurde als:

»1 Schddel u. 2 Unterkiefer; Deutsch-Stidwest Afrika, Herero?; Geschenk v. Schwester Elisabeth Kulow,
Liibeck 1920".3%°

Zu dieser Zeit war der erste Leiter des Museums Dr. Richard Karutz noch im Amt allerdings wurde der
Eintrag in das Inventarbuch nicht von Karutz vorgenommen. Dariiber hinaus fanden sich keine Haken
an dem Eintrag, was darauf hindeutet, dass die menschlichen Uberreste in Zuge der Reinventarisie-
rung nach dem 2. Weltkrieg zunéchst nicht aufzufinden waren. Zum Zeitpunkt der Bearbeitung®**
fanden sich unter dieser Inventarnummer zwei zusammengehorige Unterkieferknochenfragmente
(Rechtes Gelenk und Unterkieferknochen ohne rechtes Gelenk), ein Halswirbel (Atlas) und ein Zahn.
Eindeutig identifizierbar ist aber nur der Unterkiefer, auf dem die Inventarnummer verzeichnet ist.
Die Zuordnungen des Wirbels und Zahns zu diesem Ensemble kdnnten auch nach 1945 erfolgt sein
und ist damit grundsatzlich in Frage zu stellen, zumal sie nicht im Inventarbuch erwdhnt werden.
Anders als verzeichnet fand sich kein Schédel in diesem Ensemble mehr. Aus diesem Grund wurde fiir
die Untersuchung ein nach 1945 falschlich unter der Nummer 7455 inventarisiertes Calvarium mit
passendem Unterkiefer betrachtet, durch den das Ensemble wieder den urspriinglichen Angaben
entsprechen wiirde. Diese Zuordnung bleibt spekulativ, wird aber durch die Tatsache gestiitzt, dass
kein anderer Schéadel, auf den diese Beschreibung passt, in den Inventarbiichern aufgefiihrt ist. Alle
dort aufgefiihrten Schadel sind entweder noch vorhanden oder bereits vor 1945 abgegeben worden.
Moglich ware lediglich, dass es sich um einen der Schédel aus der Sammlung Jorns handelt. Dann
allerdings wiéren es ebenfalls Gebeine aus Namibia. Nicht zuletzt aufgrund der Zuordnung , Herero ?“
wurde das Ensemble im Rahmen des Projektes am 5. Marz 2020 von Frau Dr. Birgit GroRkopf anthro-
pologisch untersucht und bewertet.

Hierbei wurde zundchst bestatigt, dass das Calvarium mit der falschen Inventarnummer tatsachlich
mit dem zugeordneten Unterkiefer tibereinstimmt. Der Schadel ist weitestgehend Intakt und weist
nur wenige Beschadigungen auf, die postmortal entstanden sind und auf Liege- oder Transportscha-
den hinweisen kénnten.3* Fehlende Zihne im Ober- und Unterkiefer®*® sind ebenfalls postmortale
Verluste. Der Schadel weist dariiber hinaus keinerlei Anzeichen fiir Zahnmanipulationen auf, die ei-
nen Hinweis auf eine ethnische Zugehorigkeit als ,Herero” geben kdnnten. Dem entsprechend er-
scheint es auch wenig plausibel, dass es sich um einen Schadel aus der Sammlung Jorns handelt, fir
die explizit von entsprechenden Deformationen die Rede ist. Die verbleibenden Unterkieferfragmen-
te gehoren ebenfalls zusammen und waren wie der Schadel im Boden gelagert. Auch dieser unge-
wohnlich kleine Unterkiefer ist menschlich und stammt von einem jugendlich verstorbenen Individu-

330 |nventarbuch der Vélkerkundesammlung der Hansestadt Liibeck: 20:19.1. a-c- Anthrop.

331 pezember 2019.

332 | eichte Beschidigung des diinnen Knochens des Os nasale. (Vgl. GroRkopf/Schiitte 2020: 3).
333 Oberkiefer: 13-24; Unterkiefer: 15 u. 18. (Vgl. GroRkopf/Schiitte 2020: 3).
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um. Auch hier fanden sich keine Hinweise auf Zahnmanipulationen.®** Der Halswirbel (Atlas) war
ebenfalls kein Oberflichenfund, gehort nicht zu dem Schadel und nicht zu dem zweiten Unterkiefer,
sondern stammt vielmehr von einem weiteren, eher groRen Individuum.®** Der Zahn passt ebenfalls
nicht zu einem anderen Kiefer der menschlichen Uberreste in dem Ensemble und bleibt unspezifisch.
Grundsatzlich kann daher festgestellt werden:

.Der vollstindige Schddel, der Unterkiefer sowie der Halswirbel scheinen aufgrund der Unterschiede
der Verfdrbungen und der Oberflichentextur eher nicht an der gleichen Fundstelle gesammelt worden
zu sein. Es handelt sich zudem nicht um Oberflichenfunde, die z.B. in der Wiiste aufgesammelt wor-
den sind. "33

Im Hinblick auf den Schédel verdeutlichte die Untersuchung dariiber hinaus:

,Das Individuum war mdnnlich und ist im Alter von etwa 40 (bis maximal 50) Jahren verstorben. Es
war begraben, da der Schédel typische Verfdrbungen einer Bodenlagerung aufweist, zur Liegezeit
kann keine Aussage getroffen werden. Hinweise zur Todesursache liegen nicht vor, es finden sich kei-
ne Anzeichen fiir Gewalteinwirkung oder Manipulationsspuren.”*%”

Nicht erst das anthropologische Gutachten verdeutlicht, dass dieses Ensemble in mehrfacher Hinsicht
eine Besonderheit darstellt. So sind es nach bisherigem Kenntnisstand iiber den historischen Bestand
der Sammlung die einzigen menschlichen Uberreste die von einer Frau aus den Kolonien in den Be-
stand des Liibecker Museums gelangt sind und dariiber hinaus eine der wenigen Schenkungen, die
genuin von einer Frau angelegt wurde und nicht etwa die Schenkung eines Nachlasses, die Sammlung
eines Ehemannes oder eines anderen, meist mannlichen Familienmitgliedes.®*® Auch ein Blick in die
Bestidnde anderer volkerkundlicher Museen — so ldsst sich vermuten - wird diese Schenkung von
menschlichen Uberresten aus einem kolonialen Kontext zumindest als Seltenheit stehen lassen. Auf-
grund der mangelnden Informationen zum Erwerb der menschlichen Uberreste kann lediglich iber
plausible Hintergriinde nachgedacht werden.

Die Frage nach der Herkunft der menschlichen Uberreste wirft dariiber hinaus weitere Fragen auf.
Aufgrund der Untersuchung ist zunichst deutlich, dass es sich bei dem Schadel nicht um ein Préparat
handelt, wie sie etwa im Zusammenhang mit dem Genozid zuhauf angefertigt und transferiert wur-
den. Gerade da die menschlichen Uberreste an verschiedenen Orten unter der Erde waren (was nicht
zwangsldufig bedeutet, dass sie bestattet waren) erdffnet sich die Frage, ob diese Objekte in einem
Zusammenhang mit einem ,touristischen” Handel von menschlichen Uberresten stehen. Kulow
kénnte in Gobabis selbst die menschlichen Uberreste erworben haben, entweder auf Anfrage oder
bei einem lokalen Handler. Hier stellt sich trotz allem die Frage nach den Orten, in denen sie ausge-
graben wurden und von wem. Dabei muss dariiber hinaus nicht Gobabis der Erwerbsort gewesen
sein. Da Kulow einige Objekte laut des Eintrages des Inventarbuches im Caprivizipfel erworben hat,
ist es moglich, dass auch die menschlichen Uberreste in einer véllig anderen Gegend erworben wur-
den, womit noch in keinem Fall die Frage geklart wire, wo die menschlichen Uberreste begraben

334 vgl. GroRkopf/Schiitte 2020: 6-7.

335 vgl. GroRkopf/Schitte 2020: 7.

336 GroRkopf/Schiitte 2020: 8.

337 GroRkopf/Schiitte 2020: 6.

338 Unbenommen davon ist selbstverstindlich die Frage, wer hinter einer Sammlung steht, selbst wenn ein
Ehemann als Schenker aufgefiihrt wird.
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lagen. Eine weitere Moglichkeit ware eine Vermittlung liber die medizinischen Netzwerke vor Ort, in
die Kulow als Hebammenschwester eingebunden war. Und nicht zuletzt die Moglichkeit, dass sie die
menschlichen Uberreste éuf einer der Farmen erwarb, auf denen sie sich nachweislich aufhielt.3*
Etwa als Geschenk fiir ihre Dienste als Hebamme oder auch hier als Kauf. Abseits von der Frage nach
Frauen als Sammlerinnen von Ethnographica zur Zeit des europdischen Kolonialismus, scheint fiir
Kulow ein Interesse an menschlichen Uberresten zunichst plausibel. Allem voran aufgrund ihres
,medizinischen” Hintergrundes als Hebammenschwester, der eine Ausbildung in Krankenpflege vo-
rausging. Vor allem die Schwestern, die vom ,Deutschen Frauenverein fiir Krankenpflege in den Ko-
lonien” ausgebildet waren, genossen entsprechend der besonderen Anforderungen in den Kolonien
eine deutlich anspruchsvollere Ausbildung, mit der die Schwestern im Unterschied der Schwestern im
Deutschen Reich in die Lage versetzen sollte, auch ohne Arzt auszukommen.?*°lm besonderen MaRe
galt dies fiir die Schwestern, die wie Kulow in den Universitatskliniken fiir Geburtshilfe qualifiziert
und in der Lage versetzt wurden, etwa auch auf entlegenen Farmen auch ohne Arztliche Unterstiit-
zung bei komplizierten Féllen Geburtshilfe leisten zu kénnen. Hebammenschwestern wie Kulow be-
kamen daher vor der Reise an ihren Einsatzort ein entsprechendes Instrumentarium und Wissen ge-
stellt das sonst nur Arzten vorbehalten war.3* Fiir Schwestern wie Kulow kann in jedem Fall ein Inte-
resse und eine Kenntnis der ,Materie Mensch” sowie ein Einblick in die zeitgendssischen medizini-
schen Diskurse unterstellt werden, welche ein personliches Interesse an der Sammlung von Schadeln
plausibel escheinen lassen.

339 yvgl. Kap. 3.3.4.
340 Schweig 2012: 37.
341 schweig 2012: 38.
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4.5. Bilanz und Ausblick

Im Gegensatz zu der sehr gut dokumentierte Samm-
lung Tessmann finden sich zu den hier untersuchten
Sammlern in keinem Fall genauere Hintergrundinfor-
mationen zu der Frage, wo genau die Objekte erwor-
ben wurden, in welcher Situation dies stattfand, wer
der Verkaufer, Schenker oder Tauschpartner war, wenn
die Objekte nicht auf den Schlachtfeldern aufgesam-
melt wurden und nicht zuletzt in welchem Verhéltnis
die Transaktion stattfand, wenn es einen Handels-

partner oder Schenker gab. Die Eintragungen im Inven-

tarbuch halten sich dabei mit wenigen Ausnahmen oft
sehr allgemein bei , Deutsch-Siidwestafrika” und selbst
die Eingrenzung zweier ,Frauenschurze” von Kulow auf
den ,Caprivi-Zipfel” als Erwerbsort, ist letztlich noch
immer eine grobe Lokalisierung. Bei Dr. Jorns findet
sich der Zusatz in den Bemerkungen ,Aus dem Feldzuge
mitgebracht” und bei den 1945 nach- oder neuinventa-
risierten Gewehren von Thiel als regionaIAer Bezug:
- Herero Feldzug"”. Eine genauere Verortung der Objek-
te findet sich lediglich bei Dr. Berg. Laut des offiziellen
Jahresberichtes des Museums: ,Eine Sammlung von

Abb. 30: Oben: Neuwertig erscheinender Ekori,
Sammlung Kulow (Inv. Nr.: 20.19:13); unten: unge-
nutztes HolzgefaR, Sammlung Jorns (Inv. Nr.: 5670c)  Gegenstdnden der Herero vom Waterberg“*** Letzteres

wird bestatigt durch den Fund eines handgeschriebe-
nen Etiketts mit der Aufschrift ,, Waterberg Gegend 1903“, das sich in dem Objekt befand und einen
Datierungshinweis fiir einen Erwerb zumindestens fiir einen Teil der Objekte einige Monate vor dem
Genozid liefert.3*3 Berg selbst reiste am 31. Marz 1903 in die Kolonie aus, womit das erste Viertel des
Jahres 1903 als Erwerbszeit ausgeschlossen werden kann. Ein Augenschein auf die erhaltenen Objek-
te der untersuchten Bestande lieferte allerdings nicht nur Erkenntnisse sondern warf weitere Fragen
auf. So erwies es sich als auffillig, dass viele Objekte lediglich eine leichte Patina vor allem aber die
meisten Holzobjekte nahezu keine Gebrauchsspuren aufwiesen. Manche dieser Objekte wirken im
Gegenteil nahezu neuwertig, andere zeigen erhebliche Beschadigungen, wobei nicht klar ist, wann
diese entstanden sind. Aber auch ein von Schwester Kulow erworbener Ekori, weist nur wenig Ab-
nutzungspuren auf. Dabei finden sich in jeder untersuchten Sammlung Beispiele fir offensichtlich
unbenutzte, oder nur sehr kurz genutzte Gegenstdande. Objekte, die vielleicht gar nicht fiir den eige-
nen Gebrauch gedacht waren, sondern direkt an Europder verduRert wurden und schlieBlich unter
der Kategorie ,Herero"” oder ,Hottentotten” in den Bestand der Sammlung aufgenommen wurden.
Hierbei ist nicht klar, wann diese ethnischen Zuschreibungen mit den Objekten verbunden wurden
und von wem diese vorgenommen wurde.

342 Hansen 9. August 1931: 523,
343 Zusammen mit einem zerscherbten StrauBenei und einem Bedruckten Holzstdbchen mit Bandsel: ,Julius
Vogt; Liibeck; Germania Drogerie Kénigsstr. .
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Konnte ein durchreisender Europder tberhaupt verschiedene
»Ethnien” seiner Handelspartner eindeutig identifizieren? Und
war er sich der Tatsache bewusst, dass ein einheimischer
Handler nicht zwangsldufig aus der Gruppe stammen musste,
in der das Objekt gefertigt wurde? War es vielleicht deutsche
Zwischenhdndler, die diese Zuschreibungen vorgaben? Oder
wurden die Objekte in dem Liibecker Museum nach Ver-
gleichsobjekten eingeordnet? Dabei ist die Vorstellung, dass
nur Hereros ihre vermeintlich ,typischen Hereroobjekte” her-

stellen kénnen einer eurozentrischen Vorstellung verhaftet
und ignoriert die agency der verschiedenen Bevolkerungs-
gruppen ganzlich. In jedem Fall gilt es daher die Identifizierung
als ,,Herero“-Objekte nicht unkritisch zu Gbernehmen. So zeigt
ein Blick in den Bestand anderer Museen dariiber hinaus, dass
Objekte, wie die bereits erwdhnten ,Frauenschurze” von
Kulow, anderen Ethnien zugeordnet wurden. 3% Gleiches gilt
fur die zwei eisernen , Armreifen” mit dem Label ,Herero” von
Drews und vor allem fiir die erhaltenen Holzbehdlter, von de-
nen sich in vielen Sammlungen dhnliche Exemplare finden. Im

Abb. 31: ,Herero” Armspangen, Sammlung ~ Kontrast dazu bestand bei den Trachtbestandteilen und den
Drews (Inv. Nr.: 18.5:6a und b)

Ekoris auch in anderen Museen kaum Zweifel, dass es sich um
Objekte der Herero, genauer um Trachtbestandteile der , Her-
erofrauen” handelte. Die Tatsache, dass solche weiblich konnotierte ,Herero-Objekte” in allen hier
behandelten Sammlungen dominieren, ldsst die Frage nach moglichen Praferenzen der Sammler zu.
Es muss zudem auffallen, dass gerade die Gegenstande, die in anderen kolonialen Zusammenhédngen
gerade von Militars verstarkt gesammelt wurden im Hinblick auf die Herero und ,Hottentotten” ver-
‘haltnismaRig unterreprasentiert sind: Waffen. Und nahezu keine moderne Feuerwaffen, sondern
eher Keulen. In der Kleidung wie der Bewaffnung zeichneten diese Sammlungen also schon damals
ein stereotypes Bild jener Kulturen, das ldngst nicht mehr der Realitdt entsprach umso mehr aber der
kolonialen Propaganda. Die meisten Objekte der untersuchten Bestdande zu den Herero dhneln sich
zudem. Zumeist handelt es sich um Schmuck und zumeist weibliche Trachtbestandteile aus Leder und
Eisen, Schildkrotenpanzer und StrauReneischalen und nicht zuletzt immer wieder die charakteristi-
schen Ekori. Dazu ,Hausrat” und die Keulen als Vertreter der Waffen. Die Haufung dieser immer glei-
chen und aus Sicht der Indigenen oft auch ,veralteten” Objekte, die am Vorabend, wahrend oder in
der unmittelbaren Folgezeit des Volkermordes an den Herero und Nama gesammelt wurden, werfen
Fragen auf. Etwa, inwieweit es sich bei diesen Objekten um Raubgut handelt, welche die Sammler
erbeuteten, oder ob es sich um Gegenstande handelt, denen von indigener Seite ein Warenstatus
zugeschrieben wurde. Altere Objekte also, die Teil eines Marktgeschehens waren auch neue, die als
Reaktion auf eine europdische Nachfrage produziert wurden.

Umso mehr stellt dies allerdings die Frage, ob und inwieweit auch ein harmlos erscheinendes Markt-
bzw. Handelsgeschehen in einem kolonialen Kontext letztlich immer zutiefst eingebunden ist in ,dis-

34 ygl. etwa die Ahnlichkeit zwischen dem ,Herero” Schurz Inv. Nr. 20.19.6b (Abb. 37) und dem ,,Frauenschurz”
der ,Sammlung Bar”, der mit Fragezeichen den San zugeordnet wurde. Abgebildet in: Poser/Baumann 2016:
244, Abb. 134. y
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Abb. 32: ,Zunderdose” aus der Sammlung
Jorns. (Inv. Nr: 5675); Schurz der ,Herero”,
Sammlung Kulow (Inv. Nr.: 20.19:6b)

kursive Felder von Macht, Geschichte und Identitdt, die sich um
die Dichotomien Kultur und Natur, das Zivilisierte und Unzivili-
sierte, Gegenwart und Vergangenheit, Wir und die Anderen
konstituierten“*®. Eine Beziehung, als dessen Konsequenz der
Volkermord an den Menschen betrachtet werden muss, deren
sich in Ausléschung befindende Existenz zeitgleich in den Euro-
pdischen Museen, als Archive der Menschheitsgeschichte tiber
materielle Uberreste konserviert werden soll. Objekte deren
Biographien am Vorabend des Vélkermordes bereits auf diesen
hinweisen und auch in der Folgezeit untrennbar mit ihm ver-

bunden bleiben. Zudem kann in keinem Fall vollkommen aus-
geschlossen werden, dass es sich bei dem behandelten be-
stand um Objekte handelt, die von den Schlachtfeldern des
Genozides stammen. Sie_ kénnten aus Uberfillen stammen,
Akquirierungen, Enteignungen, Raub. Selbst ,Marktplatze”
konnen uberfallen worden sein. Die Objekte kénnten in ver-
zweifelten Situationen verdufert worden sein, auch bereits am
Vorabend des Genozides, eine Zeit in der sich die lokale Bevol-
kerung groBer Armut ausgesetzt sah. Es konnte sich um Le-
sefunde gehandelt haben, aufgelesen auf Fluchtrouten der
Herero in die Wiiste. Objekte, die auch langere Zeit nach den
Morden auf verschiedenen Markte in der Kolonie zirkuliert
haben kénnten um dann an verschiedenen Orten, einem Ort
wie Gobabis in der Region Omaheke, sowie dem ,Caprivi-

Zipfel” in einem vermeintlich legalen Handelsgeschaft verdauert zu werden. Das gilt insbesondere fiir
die Sammlung von Dr. Jorns, der sich ausschlielich wahrend des Hohepunktes des Genozides in der
ehemaligen Kolonie befand, ausschlieflich Objekte schenkte, die den Herero zugeschrieben wurden
und der zudem gleich zwei Schadel mit nach Liibeck brachte.

Auch bei Unentschiedenheit im Hinblick auf die Produktions- und Erwerbssituation der Objekte, kann
gerade in der Hochzeit eines Genozides in keinem Fall an eine Beziehung Augenhdhe bei dem Erwerb
von Objekten gedacht werden. Eine wie auch immer geartete Transaktion, in der Objekte angeeignet
werden, die ebenjene Bévélkerungsgruppe reprasentieren, die zeitgleich von dem Sammler bewusst

gewaltsam ausgeldscht wird.

345 Weber o. J.: 3.
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Abb. 33: Gewehre aus dem ,Herero-Feldzug”? Aus der Sammlung Thiel (Inv. Nr.: 45.3a und b)

In diesem Zusammenhang fallen schlieRlich die beiden ,alten Gewehre” von Wilhelm Thiel ins Auge.
Sie widersprechen als Schusswaffen in vielerlei Hinsicht den ,typischen” musealen Zeugnissen einer
vermeintlich ,authentischen” materiellen Kultur der Herero, wie sie in den europdischen Museen
reprasentiert war. Der Eintrag des Inventarbuches zur ,Herkunft” der beiden Waffen ist unmissver-
standlich: ,2 alte Gewehre. Herero-Feldzug"“, womit diese Waffen die einzigen Objekte von Thiel sind,
die aus seiner Zeit in der ehemaligen Kolonie Deutsch-Slidwestafrika stammen. Bei den beiden ,,al-
ten” Gewehren aus dem ,Herero-Feldzug” handelt es sich um zwei Vorderlader (Karabiner) mit Per-
kussionsschloss.3*® Auf den Waffen befinden sich zahlreiche Pragungen. Siegel, Zahlen, die evtl. Hin-
weise fiir Registrierungen sein konnten3¥ und nicht zuletzt Namen.?*® Darunter auf den Schléssern
die Jahreszahl 1838, sowie die Marke des franzosischen Waffenherstellers Mutzig®®®, die beide auf
das Jahr 1841 datieren, das Datum einer Reparatur oder eines Umbaus, die von der Manufaktur in
Mutzig durchgefiihrt wurde.?*® Ein weiteres Sigel — vmtl. der eigentliche Hersteller- gilt es noch zu
Identifizieren. Beide Waffen weisen Gebrauchsspuren auf.

Waffenhandel war in Deutsch-Stidwestafrika seit langem sehr verbreitet und Schusswaffen spielten
in der Geschichte und Kultur der Herero bereits im 19. Jh. eine auBerordentlich groRe Rolle.*! Im
Falle der Herero und Nama reprasentieren die beiden Vorderlader allerdings keineswegs eine im
Krieg ,typische” Bewaffnung fiir die Herero und Nama. Im Gegenteil waren zu Beginn der Kampf-

346 vgl. Evert 2015: 323 und Finze 2020: 34.
347 50 wurden etwa Ende des 19. Jhs. in Deutsch-Stidwestafrika Waffen Registriert unter anderem mit der Ab-
sicht die nichteuropdische Bevélkerung allmahlich zu entwaffnen. (Vgl. etwa Wallace 2014: 227). ‘
348 |ny, Nr.: 45.3a:,, 7. THOMAS" und b: “NANNAN/”.
349 Finze 2018: 27.

3% Inv. Nr.: 45.3a: Mal, Repare A Ghatt...,M-R., 1841, Miitzig, gekrontes Wappen, gekrontes C; b: Mal, Repare A
Ghatt...,M-R., 1841, Miitzig, gekrontes Wappen, gekrontes C.
351 yvgl. Kriiger 1999: 37-39. So spricht Dag Henrichsen fiir das Ende des 19. Jhs gar von einer ,,Gun Society” und
hebt hervor, dass neben einer breiten Bewaffnung der Gesellschaft, Schusswaffen zusammen mit Pferden
ebfalls als Symbole moderner mannlicher ,Hereroness” galten und hebt hervor, dass Schusswaffen intergrale
Bestandteile sozialer Rituale und Machtstrukturen bildeten. (Vgl. Henrichsen 2010: 97-99).
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handlungen laut Schatzung des deutschen Militdars zwei Drittel der Waffenfahigen ,,Eingeborenen’i
mit modernen, oft britischen Hinterladern und eine groBe Menge Munition bewaffnet. Dennoch
fanden sich auch Jagdgewehre und Vorderlader in groRerer Zahl und Waffenhandel fand schon viele
Jahre zuvor statt.3>? Waffen, die im Verlauf der Ereignisse beschlagnahmt oder tatsachlich auf dem
Schlachtfeld erbeutet worden sein kdnnten. Thiel, als Soldat in einer Abteilung, die fiir Logistik ver-
antwortlich war, kénnte hierbei recht leicht Zugang zu requirierten, bzw. annektierten Waffen be-
kommen haben.

Es ist moglich, dass diese Gewehre von dem Waffensammler Thiel nicht primér als ethnographische
Objekte betrachtet wurden, sondern — so ldsst sich vermuten - als Kuriositdten. Daflir sprechen zum
einen die Schusswaffenschenkungen aus Kamerun, fiinf ,alten englischen Gewehren” und einem
Gewehr mit ,Medizinen”, als ,typische” Bewaffnung der nichteuropdischen Bevolkerung. Dafir
spricht nicht zuletzt auch, dass Thiels Sammlung an Schusswaffen ausschlieBlich tiber seinen Nachlass
veraulert wurden. So erscheinen die beiden Gewehre aus dem ,Herero-Feldzug” erst 1945 zusam-
men mit einer Reihe Blankwaffen im Inventarbuch des Museums. Sie kdnnten schon zuvor als Leih-
gaben ausgestellt und erst nach der Zerstorung des Museums im Zweiten Weltkrieg provisorisch in-
ventarisiert worden sein. Hierfiir spricht, dass keine Schenker des Objektes, sondern nur der 1914
verstorbene Thiel als Vorbesitzer genannt ist. Denkbar wére aber auch, dass sich die Familie Thiel
angesichts des Kriegsendes und der bevorstehenden Konfiszierung von Waffen durch die Alliierten zu
einer Schenkung entschloss, um so dieses Erbgut zu bewahren.

Insgesamt sind diese Gewehre also als transkulturelle Objekte zu betrachten, die gleichermalen als
Zeugnisse der européischen und afrikanischen Geschichte betrachtet werden sollten. Die Uberliefe-
rungsliicke zu den Waffen betragt letztlich Giber 60 Jahre, da sie zuletzt nachweislich 1841 {iberarbei-
tet wurden. So besteht die Moglichkeit, dass diese Waffen bereits seit Mitte des 19. Jahrhunderts in
Afrika verkauft wurden und in einer Herero-Familie von einer Generation zur anderen weitegegeben
wurden. Als ein Erbgut, aber auch angesichts der grofen Bedeutung von Schusswaffen in der Kultur
der Herero und Nama als Symbole von Macht und Mannlichkeit kénnten diese Waffen auch fiir ihre
indigenen Vorbesitzer eine sehr starke persénliche und soziale Dimension besessen haben.

352 50 wurde in dem Bericht (iber den ,Feldzug gegen die Hereros” berichtet: ,ca. zwei Drittel der Waffenfdhi-
gen Eingeborenen war mit guten neuzeitlichen Hinterladern deutscher und v.a. englischer Herkunft ausgestat-
tet. Dazu Vorderlader und Jagdgewehre in gréfSerer Zahl. Munition ausreichend vorhanden und stetiger Sup-
port.” (Kriegsgeschichtliche Abteilung | des GroRen Generalstabs 1906: 19).
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4.6. Katalog Namibia353

4.6.1. Die Sammlung Berg

"Eine Sammlung von Gegenstdndén der Herero vom Waterberg; Eine grofse Trommel, Schalen, Tépfe,
Frauenhauben, Schmuck und Waffen.” ‘
(Jahresbericht des Museums fiir Vélkerkunde tiber das Rechnungsjahr 1930/31, Hansen 1931: 523)

Trommel (Langtrommel)

Herero; Holz, Pflanzenfaser,
Leder; H: 147 cm; Inv. Nr.:
30.19:1

Ekori (Kopfbedeckung)

Herero; Leder, Perlen (Eisen), Pflanzenfaser; L:
106 cm, Lederkappe LxB: 46 x14 cm; Inv. Nr.:
30.19:2

353 Die ethnischen Zuordnungen der Objekte richten sich in diesem Katalog nach den Eingangsbtichern. Ethni-
sche Bezeichnungen wie ,,Buschmanner” wurde jedoch durch San ersetzt und ,Hottentotten” durch Nama. Gibt
es keine Zuordnung, die Uber eine generelle Verortung im heutigen Namibia hinausgeht, sind die Eintragungen

im Inventarbuch unklar oder wurden bereits wahrend der Verzeichnung in Frage gestellt, so wurden Fragezei-
chen eingefligt.
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Mieder aus StrauReneischalen

Herero; StrauReneischale, Leder, Pflanzenfaser; LxB: 21 x 38 cm; Inv. Nr.: 30.19:3

Wb an
3 N ) s (i
MY VAT

Mieder aus StrauReneischalen

Herero; StrauReneischale, Leder, Pflanzenfaser; LxB: 25 x 37 cm; Inv. Nr.;: 30.19:4
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Beinschmuck

Herero; Leder, Eisen; D: 15_—10,5 cm, L: 18
cm, mit Fransen: 60 cm; Inv. Nr.: 30.19:6a

Beinschmuck

Herero; Leder, Eisen; D: 14-12 cm; Inv. Nr.:
30.19:6b )

Beinschmuck

Herero; Leder, Eisen; D: 11-16 cm, L: 21 cm,
mit Fransen: 60 cm; Inv. Nr.: 30.19:6¢
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Manschette

Herero; Leder, Eisen, Pflanzenfaser; LxB: 40 x 8
c¢m; Inv. Nr.: 30.19:7a

Manschette

Herero; Leder, Eisen, Pflanzenfaser; LxB: 26 x 30
cm; Inv. Nr.: 30.19:7b
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Kopfband

Herero; Leder, Eisen, Pflan-
zenfaser; BxD: 7,5 x 19 cm;
Inv. Nr.: 30.19:8a

Kopfband

Herero; Leder, Eisen, Pflan-
zenfaser; BxD: 3 x 16 cm; Inv.
Nr.: 30.19:8b
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Kopfband

Herero; Leder, Eisen, Pflan-
zenfaser; BxD: 4 x 16 cm;
Inv. Nr.: 30.19:8c

Kopfband

Herero; Leder, Eisen, Pflan-
zenfaser BxD: 8 x 17 cm;
Inv. Nr.: 30.19:8d

Kopfband

Herero; Leder, Eisen, Pflan-
zenfaser; LxB: 10 x 6 cm,
LxB Band: 36 x4 cm; Inv.
Nr.: 30.19:8e 1-2
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,Frauenschmuck” (Teil des Riickenumhangs)

9a

; Inv. Nr.: 30.19

53,3cm

Herero; Eisen, Leder, Kauris, Glasperlen; L
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,Frauenschmuck” (Teil des Riickenumhangs)

Herero; Eisen, Leder, Glasperlen; LxB: 20,5 x 15 cm; Inv. Nr.: 30.19:9b
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‘Beinschmuck (Knieband)

Herero; Eisen, Leder,
Glasperlen, Pflanzenfaser;
Fransen L: 150 cm, Band

~ LxB: 28 x 3,5 cm; Inv. Nr.:
30.19:9c1

Schmuckfragment (vmtll.
Bestandteil eines Man-
nerumhanges)

Herero; Eisen, Leder,
Pflanzenfaser; LxB: 45 x
19 cm; Inv. Nr.: 30.19:9¢2
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Leibschmuck

Herero; Leder, Eisen, Pflan-
zenfaser, Holzperlen; BxD: 8 x
30 cm; Inv. Nr.: 30.19:10

Kette

Herero; Leder, Eisen; L: 565
cm; Inv. Nr.: 30.19:11

Kettenstrange

Herero; Perlen (Glas), Pflanzenfaser; L: 130 cm; Inv. Nr.:
30.19:12
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Buchubehilter

Herero; Leder, Schildkrétenpanzer;
LxBxH: 10 x 8 x 6 cm; Inv. Nr.:
30.19:13a

Buchubehilter

Herero; Leder, Schildkrotenpanzer;
LxBxH: 8,5 x 6,5 x 4,5 cm; Inv. Nr.:
30.19:13b
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HolzgefaR (Schale)

Herero; Holz; LxBxH: 37 x 18 x 8 cm; Inv. Nr.: 30.19:14 = 30.19:14b

HolzgefaR mit Deckel

Herero; Holz, Leder; HxD: 19 x 16 cm; Inv. Nr.: 30.19:15
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Topf (Sauermilchtopf aus Holz)

Hérero; Holz, Leder, Pflanzenfaser; H: 18,5 cm, Off-
nung D: 15 cm; Inv. Nr.: 30.19:16a

Topf (Sauermilchtopf aus Holz)

Herero; Leder, Holz, Eisen; H: 20 cm, Offnung D: 16
cm; Inv. Nr.: 30.19:16b

Topf (Sauerfnilchtopf aus Holz)

Herero; Leder, Holz; H: 19 cm, Offnung D: 10 cm;
Inv. Nr.: 30.19:16¢
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Keule (Kirri)

Herero; Holz, Pflanzenfaser; L: 52
cm, Kopf LxD: 8,5 x 6 cm; Inv. Nr.:
30.19:17a

Keule (Kirri)

Herero; Holz; L: 67 cm, Kopf LxD:
7,5 xx6 cm; Inv. Nr.: 30.19:17b

Holzstab

Herero; Holz; L: 41 cm; Inv. Nr.: 30.19:17c
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4.6.2. Die Sammlung Drews

,Geschenkt wurden von [...] Herr Oberleutnant Drews, in der kaiserlichen Schutztruppe fiir Stidwestaf-
rika, Otavi, 16 sehr interessante Buschmann Ethnographica, darunter eine Felszeichnung in Form ei-

ner in Stein gemeifSelten Gemsbockspur, verschiedene Medizinen, Steinpfeifen und ein Miniatur-
Kdcherchen mit Bogen und Pfeilen...”

.An Geschenken erhielt das Museum [...] von Frl. Drews aus dem Nachlasse des gefallenen Herrn

Hauptmann Drews 57 Gegenstdnde aus Deutsch-Siidwestafrika.”

(Jahresberichte des Museum:s fiir V6lkerkunde zu Liibeck tiber die Jahre 1912 und 1918, o. V. 1913: 143; Karutz 15. Juni
1919: 311)

Steinbild (Gemsbockspur, zerbrochen, Teil einer groRe-
ren Platte)

San (IKu); Stein; LxB: 9 x 6 cm; Inv. Nr.: 6991a/b

Miitze

San (!Ku); Fell (L6ffelhund), Pflanzenfaser; HxD: 8 x 17;
Inv. Nr.: 6992
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~ Kocher mit Pfeilen (Miniatur)

San (!Ku); Leder, Holz, Perlen; LxD: 10 x 3 cm; Inv. Nr.: 6993

Holz (Heilmittel)

San (IKu); Holz; L: 7 cm; Inv. Nr.: 6994
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Réhrenpfeife

San (!Ku); Stein (Serpentin); LxD: 11,2 x 2,8 cm; Inv. Nr.: 6995a

Réhrenpfeife

San (!Ku); Stein (Serpentin); LxD: 7,5 x 1,9 cm; Inv. Nr.: 6995b
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Durchbohrter Holzpflock (Heilmittel)

San (!Ku); Holz; L: 5 cm; Inv. Nr.: 6996a

Durchbohrter Holzpflock (Heilmittel)

~San (!Ku); Holz; L: 5 cm; Inv. Nr.: 6996b
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Kette

San (!Ku); Tsamaskerne, Pflanzenfaser, Kauri,
Perlen; U: 60 cm; Inv. Nr.: 6998a

Tanzrassel

S‘an (!Ku); Schmetterlingskokons, Pflanzenfasern, Samen oder Steinchen; L: 293 cm; Inv. Nr.: 6999
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Holzl6ffel

San (!Ku); Holz; L: 28 cm; Inv.
Nr.: 7000

Méorser mit StoRel

San (!Ku); Holz; Mdrser: HxD:
23,5x 3,5 cm, StoRel: L: 43 cm
; Inv. Nr.: 7001a/b
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Kornstampfer

(?); Holz; L: 136, Kopf LxB: 20cm x 20 cm; Inv. Nr.: 18.5:2a

Morser

(?); Holz; H: 45; Inv. Nr.: 18.5:2b

Trommel (Langtrommel)

(?); Holz, Pflanzenfaser, Leder; H: 151 cm; Inv. Nr.: 18.5:3
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Schmuckband

(?); Leder, Eisen, Perlen, Pflanzenfaser; BxD: 3,4
x 20 cm; Inv. Nr.: 18.5:5

Armspange

Herero; Eisen; D: 6 cm; Inv.'Nr.: 18.5:6a

Armspange

Herero; Eisen; D: 6 cm; Inv. Nr.: 18.5:6bv
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Schale

(?); Keramik, Leder; H: 10 cm,
Offnung D: 19 cm; Inv. Nr.:"
18.5:11

Schale

(?); Holz, Leder; H: 9,5 cm, Off-
nung D: 19,5 cm; Inv. Nr.:
18.5:12a

Schale

(?); Holz, Leder; H: 7 cm, Offnung
D: 24 cm; Inv. Nr.: 18.5:12b
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Flechtkorb (Tragekorb)

Ovambo; Pflanzenfaser (Palmfaser), Leder; H:
22,5 cm, U: 59 cm, Offnung D: 7 cm; Inv. Nr.:
18.5:13

Flechtarmbander

Ovambo; Pflanzenfaser; HxD: 4 x 8 cm; Inv. Nr.:
18.5:14
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Holzgefﬁlﬂ (Becher)

Ovambo; Holz; H: 4 x 8 cm; Inv. Nr.: 18.5:16d

Holzgefa

Ovambo; Holz; LxBxH: 35 x 16,5 x 10,5 cm; Inv. Nr.: 18.5:17a
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Holzgefal

Ovambo; Holz; LxBxH: 19 x 12,5
X 6,9 cm; Inv. Nr.: 18.5:17b

Flechtkorb

Ovambo; Pflanzenfaser (Palmfa-
ser), Leder; H: 21 cm, U: 62 cm,
Offnung D: 6 cm; Inv. Nr.:
18.5:18

Schnupftabakbehdlter

Ovambo; Holz, Pflanzenfaser; HxD: 5,5 x 2,7 cm; Inv. Nr.: 18.5:21
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ZiergefaR (Kalebasse)

(?); Kalebasse (lackiert); Off-
nung D: 11ch; Inv. Nr.:
18.5:22a

ZiergefaR (Kalebasse)

(?); Kalebasse (lackiert); Off-
nung D: 11 cm; Inv. Nr.:
18.5:22b
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Dolch mit Scheide

Ovambo; Eisen, Holz; LxB: 54,5 cm x 4 cm; Inv. Nr.: 18.5:23b

Dechsel / Hacke

(?); Eisen, Holz; Schaft L: 52,5 cm, Klinge (bis zum Kopf) LxB: 5,4 cm x 2,5 cm; Inv. Nr.: 18.5:24a

Beil (Waffe, Werkzeug)

(?); Eisen, Holz; Schaft L: 35 cm, Klinge L: 11,2 cm; Inv. Nr.: 18.5:24b
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Dechsel / Hacke '

(?); Eisen, Holz; Schaft L: 38,5 cm, Klinge L: 18,5 cm; Inv. Nr.:
18.5:24c1 u. 2

Morser

Ovambo (?); Holz; HxD: 78 x 24,5 cm; Inv. Nr.: 18.5:27
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Mﬁfser mit StoRel

San (?); Holz; StoRel L: 28 cm, Morser: H: 22
cm, 12 cm; Inv. Nr.: 18.5:28 u. 29

Hocker

(?); Holz; LxBxH: 13,5 x 15 x 22 cm; Inv. Nr.:
18.5:31

Lamellophon

Ovambo (?); Eisen, Holz; LxB: 15 x 23 cm; Inv. Nr.:
18.5:57
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Steinklinge

(?); Stein (Silex); LxB: 6 x 3 cm; Inv. Nr.: 18.6:63a

Steinklinge

(?); Stein (Silex); LxB: 11 x 3 cm; Inv. Nr.: 18.6:63b

Steinklinge

(?); Stein (Silex); LxB: 9 x 4 cm; Inv. Nr.: 18.6:63c

Steinklinge

(?); Stein (Silex); LxB: 12 x 2,5 cm; Inv. Nr.: 18.6:63d

Steinklinge

(?); Stein (Silex); LxB: 9 x 5,5 cm; Inv. Nr.: 18.6:63e
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HolzgefaR

Ovambo; Holz; HxD: 16,5 x 7,5 cm; Inv.
Nr.: 18.6:67a
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Tabakpfeife

San; Stein (Serpentin); L: 11 cm; Inv. Nr.: 18.6:72a

Tabakpfeife

San; Stein (Serpentin); L: 9,5 cm; Inv. Nr.: 18.6:72b
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Roéhrenpfeife

San; Stein (Serpentin); L: 8,5 cm, Offnung D: 1,8 cm; Inv. Nr.: 18.6:73a

Rohrenpfeife

San; Stein (Serpentin); L: 7 cm, Offnung D: 1,5 cm; Inv. Nr.: 18.6:73b

Réhrenpfeife

San; Stein (Serpentin); L: 5 cm; Inv. Nr.: 18.6:73c
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Tanzrassel

(?); Schmetterlingskokons, Pflanzenfa-
sern, Samen oder Steinchen; L: 212 cm;
Inv. Nr.: 18.6:81 '

Schnupftabakbehilter (?)

(?); Horn (Oryxantilope), Buntmetall; L:
16 cm; Inv. Nr.: 18.6:83
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Holzgerat (Schale oder Schaufel)

(?); Holz; LxB: 22 x 11,3 cm; Inv. Nr.: 18.6:84

Grabstock

(?); Holz; L: 17,5 cm; Inv. Nr.: 18.6:85
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Hakensonde

San; Holz, Pflanzenfaser, Metall, Sehne, Erde; L: 60 cm, Haken L: 12 cm; Inv. Nr.: 18.6:86

Besen

Ovambo; Zweige, Pflanzenfaser; L: 139 cm, Rute LxB: 65 x 36 cm; Inv. Nr.: 18.6:87
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4.6.3. Die Sammlung Jorns

.Herr Oberarzt Dr. Jorns-Liibeck, eine Sammlung aus Deutsch-Stidwestafrika, die aufer guten Vertre-

tern des bekannten Eisenschmucks, der Kopfhauben und der Ketten aus Strauf3eneierschalen auch

interessantes Hausgerdt und zwei guterhaltene Hereroschidel (Zahndeformationen!) aufweist.” (Jah-
resbericht des Museums fiir Volkerkunde zu Liibeck tiber das Jahr 1906, o. V. 14. Juli 1907:.375).

Holzbecher

Herero; Holz, Pflanzenfaser; H: 13 cm, Offnung D: 12 cm;
Inv. Nr.: 5670b

Holzgefal}

Herero; Holz; LxBxH: 25 x 16 x 13
cm; Inv. Nr.: 5670c

Holzgefall

Herero; Holz, Leder; LxBxH: 30 x
19,5 x 11 cm; Inv. Nr.: 5670d
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Milchkalebasse in Lederriemennetz (ondjupa)

Herero; Kalebasse, Leder; HxD: 43 x 26 cm; Inv. Nr.:
5674

Feuerzeug (Zunderdose)

Herero; Buntmetall, Leder, Stahl; LxD: 7 x 2,5 cm; Inv. Nr.:
5675

Ketten (Molluskenschalen)

Herero; Molluskenschalen, Pflanzenfaser, Leder; L:
60 cm; Inv. Nr.: 5677b
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Kopfband | _ : ey

Herero; Leder, Eisen, Pflanzenfaser; |
BxD: 8 x 17 cm; Inv. Nr.: 5680a

Kopfband

Herero; Eisen, Leder, Knopf; U: 55 cm;
Inv. Nr.: 5680b
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Kopfband

Herero; Leder, Eisen, Pflanzenfaser; LxB: 52 x
4,5 cm; Inv. Nr.: 5680c

Kopfband

Herero; Leder, Eisen, Pflanzenfaser; BxD: 8,5 x
17 cm; Inv. Nr.: 5680d

Kopfband

Herero; Leder, Eisen, Pflanzenfaser; BxD: 5 x
14 cm,; Inv. Nr.: 5680e
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Beinschmuck

Herero; Leder, Eisen; D: 13 cm; Inv. Nr.: 5680f

Arm- Beinschmuck

Herero; Leder, Eisen; LxB: 27 x 16 cm;
Inv. Nr.: 5680g

Arm- Beinschmuck

Herero; Eisen, Rohr; LxB: 27 x 15 cm;
Inv. Nr.: 5680h

202



Kette (Eisenperlen)

Herero; Leder, Eisen; L: 153 cm; Inv. Nr.: 5681a

Arm- Beinschmuck

Herero; Leder, Eisen; LxB: 12 x 20 cm; Inv. Nr.:
5681b

Arm- Beinschmuck

[
) aldiieny

Herero; Leder, Eisen, Pflanzenfaser; LxB: 19 x 10 cm; T

Inv. Nr.: 5681c
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Armschmuck

Herero; Leder, Eisen, Pflanzenfaser; L: 120 cm;
Inv. Nr.: 5681d

Schmuckstiick (Ekori Behang)

Herero; Leder, Eisen, Pflanzenfaser, Perlen;
LxB: 47 x 10 cm; Inv. Nr.: 5681e
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4.6.4. Die Sammlung Kulow

»Den Geschénkgebern [...] Schwester Elisabeth Kulow [...] sei auch an dieser Stelle herzlichen Dank
ausgesprochen.”
(Bericht des Museum:s fiir Vélkerkunde zu Liibeck tiber das Jahr 1920, Karutz 24. Juli 1921: 310)

Menschliche Knochenfragmente

Herero?; Knochen; Inv. Nr.: 20.19:1
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kruegerel
Textfeld


Gehénge (Divinationsholzer)

(?); Leder, Holz; L: Jeweils 6 cm;
Inv. Nr.: 20.19:2

Holzbehalter mit Deckel

Herero; Leder, Holz, Eisen; HxD:
-16,5x11,5 cm; Inv. Nr.: 20.19:3
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Schurz

Herero; Leder, StrauReneischale, Pflanzenfaser,
Perlen; LxB: 28 x 20 cm; Inv. Nr.: 20.19:6a

Schurz

Herero; Leder, StrauReneischale, Pflanzenfaser,
Metall; LxB: 31 x 16 cm; Inv. Nr.: 20.19:6b
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Giirtel

Herero; StrauBeneierschale, Pflan-
zenfasern (?), organisches Material;
U: 50 cm; Inv. Nr.: 20.19:7

Kette (Eisenperlen)

Herero; Eisen, Pflanzenfaser; L: 190
cm; Inv. Nr.: 20.19:8
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Armspange

Ovambo; Metall; BxD: 0,7 x 4,5
cm; Inv. Nr.: 20.19:11a

Armspange

Ovambo; Metall; BxD: 1,1 x 5,5
cm; Inv. Nr.: 20.19:11b
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Ekori (Kopfbedeckung)

Herero; Leder, Perlen (Eisen), Pflanzenfaser; L: 124 cm, Kappe LxB: 40 x 10 cm; Inv. Nr.: 20.19:13

Glirtel

Herero; Leder, StrauReneischale; U: 56 cm; Inv. Nr.: 20.19:14a
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Armreif

Herero; Eisen; BxD: 5,4 x 5,8 cm; Inv. Nr.: 20.19:16

GefaR (MilchgefaR)

Ovambo; Leder, Holz; HxD: 23 x 11,5 cm;
Inv. Nr.: 20.19:18

Dose (Knochen mit Lederbasis)

Herero (?); Leder, Knochen; HxD: 11 x 2 cm; Inv. Nr.: 20.19:21
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Lederbeutel

Herero; Leder, Perlen, Pflanzenfaser; L: 30 cm; Inv. Nr.: 20.19:22




4.6.5. Die Sammlung Thiel

"2 alte Gewehre; Herero-Feldzug; aus dem Besitz von Oberleutnant Thiel gefallen im Herero-Feldzug"
(Eintrag Inventarbuch der Vélkerkundesammlung Liibeck zu Nummer 45.3a-b)

Gewehr

Herero-Feldzug; Holz, Stahl, Mes-
sing; L: 86,5 cm; Inv. Nr.: 45.3a

213



Gewehr

Herero-Feldzug; Holz, Stahl, Messing; L:
86 cm; Inv. Nr.: 45.3b

214



5. Nachwort und Ausblick

Ausgehend von den urspriinglichen Verdachtsmomenten mag die Bilanz unserer Provenienzfor-
schung zunédchst erniichternd erscheinen. Dies gilt insbesondere fiir die Objekte der Liibecker Pang-
we-Expedition, fiir die - verglichen mit anderen kolonialen Sammlungen - eine exzellente Quellenlage
gegeben ist. So war es trotz der unabhangigen Aussagen zweier Zeitzeugen, die eindeutig Félle von
Raub, Erpressungen und Betrug belegen, fiir einen GrofRteil der Sammlung nicht moglich, diese Un-
rechtskontexte auf konkrete Objekte zu beziehen. Da die Quellenlage fiir die meisten kolonialen Ob-
jekte auch in anderen ethnologischen Museen weitaus schlechter ist, mag unsere Forschung dazu
anregen, die oftmals hohen Erwartungen hinsichtlich der Erbringung belastbaren Beweismaterials in
dem relativ neuen Feld kolonialer Provenienzforschung in realistischere Bahnen zu lenken.

Auch von afrikanischer Seite ist wiederholt kritisiert worden, dass die Anerkennung historischen Un-
rechts nicht sklavisch von der schriftlichen Benennung des Raubs konkreter Objekte abhdngig ge-
macht werden darf. So sind auch wir zu der Uberzeugung gekommen, dass sich die Auseinanderset-
zung mit kolonialen Sammlungen nicht nur auf die Frage nach Raubgut und Riickgaben reduzieren
lasst. Was unsere Recherchen aber eindeutig belegen, ist, dass die gesamte Expedition gepragt war
von der damaligen kolonialen Machtsituation und dass diese Verhaltnisse untrennbar mit allen An-
kdufen und selbst der Schenkung von Objekten verbunden bleiben. Angesichts der bisher eher unkri-
tischen Darstellungen der Libecker Pangwe-Expedition mit der Betonung ihrer wissenschaftlichen
Erfolge, hat die Arbeit von Herrn Schiitte das Fundament fiir eine kritische Neubewertung geliefert.

‘Als Ethnologe bleibt es mir aber ein Anliegen, die Indigenen nicht bloR als passive und wehrlose Op-
fer abzustempeln und damit auch indirekt fragwiirdige europdische Allmachtsfantasien zu befeuern.
Immer wieder haben wir uns bei diesem Projekt nach der Perspektive und der Agenéy der Fang gé—
fragt, deren Fiihrer es in einigen Fdllen offenbar durchaus verstanden, personliche Vorteile aus der
" Anwesenheit des fremden Forschers zu ziehen. Jener ,Hauptling”, der, ausgestattet mit Tessmanns
(gefdlschter) Bestdtigung seiner Autoritdt, Kriege gegen seine Nachbarn fiihrte, ist das beste Beispiel
hierfiir. Fiir ihn mag die Abgabe einer ausgebrauchten Ritualfigur im Tausch gegen die Mdglichkeit,
benachbarte Dorfer zu erobern, als ein durchaus gutes Geschift erschienen sein. Ebenso sticht Tess-
manns Unvermogen ins Auge, bestimmte sakrale Objekte (legal) zu erwerben, was man als einen
beachtlichen Erfolg der Fang bei dem Schutz ihrer Kulturgiiter werten kann und zum Anlass nehmen
sollte, die vermeintliche Allmacht europdischer Sammler in Frage zu stellen. Vielsagend ist auch
Tessmanns permanente Angst, erschlagen oder vergiftet zu werden, die ihn immer wieder dazu trieb,
neue Stationen zu errichten und letztlich sogar die ganze Expedition vorzeitig abzubrechen. Wie real
diese Gefahren waren, sei dahingestellt. So hatte die Ermordung eines Europders fiir die Fang eine
drakonische Bestrafung der Kolonialmacht nach sich ziehen kénnen, wahrend eine Strategie der Ein-
schiichterung und des passiven Widerstands, wie sie Tessmann offenbar erlebte, als ausgesprochen
geschicktes Vorgehen zu wiirdigen ist. In einem gréReren historischen Rahmen betrachtet, kann die
Geschichte der Libecker Pangwe-Expedition also auch als ein - wenn auch kurzfristiger - Sieg der
Fang im Kampf gegen die koloniale Durchdringung ihres Territoriums erinnert werden.

All dies bleiben freilich nur postkoloniale Spekulationen, die es umso dringender durch die gleichbe-
rechtigten Stimmen heutiger afrikanischer Historiker:innen zu ergdnzen gilt. Ein weiteres Desiderat
betrifft die Naturalien und Ethnographica der Liibecker Pangwe-Expedition, die in anderen deutschen
Museen, so etwa in Frankfurt und Berlin, iiberdauerten. Wie viele dieser Objekte durch Verkaufe und
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Tauschgeschafte ihren Weg in andere Museen fanden, gilt es noch zu ergriinden. Zumindest ist den
betreffenden Hausern mit unserem Bericht aber eine solide Datengrundlage fiir eine kritische Ein-
ordnung dieser Objekte an die Hand gegeben.

Auch iiber die von uns beforschten Sammlungen aus dem heutigen Namibia ldsst sich festhalten,
dass deren Objekte in einem grundsatzlichen Unrechtskontext ihre Besitzer wechselten. Die Tatsa-
che, dass ein Teil dieser Sammlungen nicht Raubgut im klassischen Sinne ist, sondern von den Indi-
genen mutmaRlich als Handelsware fiir die Europder produziert wurde, sollte nicht als Wiederspruch
zu dieser Einschatzung missverstanden werden. Denn auch der scheinbar harmlose Kauf von ein paar
Souvenirs auf einem lokalen Markt war in Zeiten eines Genozids natiirlich stets von den damaligen
Machtverhéltnissen gepragt. Der Genozid hatte massive Auswirkungen auf die Verfiigbarkeit von
Waren sowie die Preisgestaltung. Ahnlich muss auch die Situation der Herero und Nama am Vor-
abend und in den Jahren nach dem Genozid bewertet werden, in denen die Sammlungen Berg und
Kulow zusammengetragen wurden.

Und doch zeigten gerade solche Beispiele die Komplexitdt der damaligen Transaktionen und die
Problematik einer Provenienzforschung, die sich auf die Suche nach Raubgut reduziert. Die Produkti-
on solcher Souvenirwaren vor dem Hintergrund so dramatischer historischer Ereignisse, mag uns
heute befremden, den damaligen Akteuren aber als eine Alternative zu Zwangsarbeit und Hungertod,
vielleicht sogar als ein Weg zum Erhalt ihres kulturellen Wissens erschienen sein.

SchlieRlich haben sich — wie bei jeder wissenschaftlichen Forschung —auch in dem hier dargelegten
Projekt neue Verdachtsfélle in unserer Sammlung offenbart, von denen der Sammlungskomplex der
menschlichen Uberreste in einem weiteren Provenienzforschungsprojekt vordinglich geklart werden
sollte.

Aktuell wird in Libeck eine politische Debatte um die Riickgabe von 26 Objekten gefiihrt, die in die-
sem Bericht historischen Unrechtskontexten zugeordnet werden kénnen, darunter zwei der wert-
vollsten Exponate des gesamten Liibecker Bestands. Diese Objekte kdnnten als freiwilliges Riickgabe-
angebot zum Zeichen der Anerkennung des historischen Unrechts den Museen in Namibia und Aqua-
torialguinea tibergeben werden und — so hoffen wir — die Basis fiir eine langfristige museale Partner-
schaft legen.

Dr. Lars Friihsorge

Leiter der Volkerkundesammlung der Hansestadt Liibeck
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6. Zusammenfassung / Abstract / Résumé

Diese Studie untersucht die Provenienz zweier Bestande der Vélkerkundesammlung der Hansestadt

Liibeck. Es handelt sich zum einen um Objekte der Fang aus Kamerun, Aquatorialguinea und Gabun,
die von dem Ethnologen Glinter Tessmann v.a. im Rahmen der Lubecker Pangwe-Expedition (1907-
1909) gesammelt wurden. Diese Sammlung von urspriinglich 1200 Objekten ist groRtenteils im Zwei-
ten Weltkrieg vernichtet worden. Aber selbst ihr heute noch erhaltener Rest gilt als einer der kultur-
historisch bedeutendsten Bestdnde des Museums. Eine Durchsicht des umfangreichen Quellenmate-
rials von Tagebiichern, wissenschaftlichen Publikationen etc. belegte, dass neben dem Ankauf und
Schenkungen ein Teil der Objekte durch ,Strafexpeditionen”, also unter Androhung von Waffenge-
walt, im Austausch gegen Geiseln und durch die Pliinderung eines Dorfes erlangt wurden. Ziel der
Untersuchung war es festzustellen, welche der 150 heute noch erhaltenen Objekte mit diesen in den
Schriftquellen dokumentierten Unrechtskontexten in Zusammenhang gebracht werden kdnnen.

Trotz der im Vergleich mit anderen kolonialen Sammlungen exzellenten Quellenlage lieR sich jedoch
kein einziges Objekt eindeutig als Raubgut identifizieren. Bei vier Objekten besteht ein Verdacht, dass
sie in den gewaltvolleren Phasen der Expedition ihren Besitzer wechselten. Sechs Objekte sind mit
hoher Wahrscheinlichkeit unbelastet. Fir das Gros der heute verbliebenen Sammlung sind jedoch
keine Erwerbsumstidnde rekonstruierbar, so dass ein Unrechtskontext weder belegt noch ausge-
schlossen werden kann. Einen Sonderfall bilden zwei Objekte, eine Reliquiarfigur und eine Hérner-
maske, die Tessmann von Anfiihrern der Fang als Geschenke erhielt. Diese Schenkungen erfolgten
jedoch vor dem Hintergrund, dass sich Tessmann als kolonialer Gouverneur ausgab und den Schen-
kern im Gegenzug wiederrechtlich Bestdtigungen ihrer Autoritdt ausstellte.

Heutige zentralafrikanische Perspektiven auf diese Objekte, insbesondere die Frage ihrer Herkunft
und kulturellen Sensibilitat, wird von Drossilia Dikegue Igouwe aus Gabun untersucht. lhre Feldfor-
schung konnte aufgrund der COVID-19-Pandemie aber erst im Herbst 2021 angefangen werden.

Ein zweiter kritischer Bestand besteht aus 119 Objekten aus dem heutigen Namibia. Sie fielen ins
Auge, da sie von Offizieren und Mediziner:innen stammen, die im zeitlichen Umfeld des Genozids an
den Herero und Nama (1904-1908) in Siidwestafrika eingesetzt waren. Eindeutige Nachweise von
Raubgut waren auch in diesem Fall nicht moglich, da sich fiir keines der Objekte die genauen Er-
werbsumstiande rekonstruieren lassen. So konzentrierten sich die Recherchen auf die Biographien
der Sammler:innen und die allgemeinen Rahmenbedingungen damaliger Erwerbungen.

Besonders ins Auge stechen die menschlichen Uberreste aus der Sammlung von Elisabeth Kulow,
einer Hebammenschwester des Roten Kreuzes, die ab 1909 in der Region Gobabis eingesetzt war.
Unter den heute noch vorhandenen menschlichen Uberresten in der Vélkerkundesammlung konnte
lediglich ein Unterkiefer sicher zugeordnet werden. Ein vollstdndiger Schadel, der mit groBer Wahr-
scheinlichkeit ebenfalls zu dieser Sammlung zahlte, konnte als mannliches Individuum mittleren Al-
ters bestimmt werden. Er war wohl kein unmittelbares Opfer des Genozids, denn der Schaddel ruhte
vor seinem Transfer nach Europa lédngere Zeit in der Erde. Gleiches gilt fiir den Unterkiefer, der von
einem jugendlichen Individuum stammt, wenn auch von einem anderen Fundort.

Was die zeitliche Einordnung angeht, ldsst sich nachweisen, dass die Sammlung des Sanitatsoffiziers
Dr. Berg bereits vor dem Beginn des Volkermordes angelegt wurde und die Sammlung Kulow in die
Jahre nach Ende der Kampfhandlungen datiert, wahrend die Sammlung von Hauptmann Wilhelm
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Drews vielleicht bereits in der Spatphase der Kampfhandluvngen begonnen, nachweislich aber erst im
Rahmen seiner spateren kartographischen Tatigkeit zusammengetragen wurde. Unzweifelhaft in die
Hochphase des Genozids fallen hingegen die Sammlung von Dr. Jorns und die Erwerbung zweier anti-
ker Vorderlader-Gewehre durch Leutnant Wilhelm Thiel. Er war in der Logistik der Schutztruppe titig,
wo er diese Objekte leicht aus einem Bestand konfiszierter Waffen entwendet haben kénnte. Aber
auch ein legaler Kauf ist nicht ausgeschlossen.

In allen untersuchten Sammlungen finden sich kunsthandwerkliche Objekte ohne Gebrauchsspuren,
die von indigenen Gemeinschaften wohl gezielt fir den Verkauf an Europder produziert und auf
Markten verkauft wurden. Stilistische Analysen und historische Zuordnungen als Objekte der Herero,
Nama oder Ovambo erweisen sich z.T. als widerspriichlich. So moégen einige dieser Stiicke in einer
Gemeinschaft produziert und in einer anderen verkauft worden sein. Ebenso gut kdnnten Kunst-
handwerker aber auch Stile benachbarter Gemeinschaften kopiert haben, so dass die bisherigen eth-
nischen Zuordnungen kritisch zu hinterfragen sind. Allerdings bleibt auch der vermeintlich harmlose
Handel mit Kunsthandwerk in Zeiten eines Volkermordes immer von den damaligen Machtverhalt-
nissen gepragt und kann daher nicht als véllig unbelastet gelten.

6.1. Research on objects of the Herero and Fang in the Ethnographic Col-
lection of the Hanseatic City of Liibeck

This study examines the provenance of two holdings in the ethnological collection of the Hanseatic
City of Libeck in Germany.

First there are objects from Cameroon, Equatorial Guinea and Gabon, which were collected by the
ethnologist Giinter Tessmann mainly as part of the Libeck Pangwe Expedition (1907-1909). This col-
lection of originally 1200 objects was largely destroyed in the Second World War. But even the re-
maining 150 objects still preserved today are considered to be one of the museum's most important
holdings. A review of the extensive source material of diaries, scientific publications, etc. showed
that, in addition to purchases and donations, some of the objects were obtained through “punitive
expeditions”, i.e. under the threat of armed violence, in exchange for hostages and during the looting
of a village. The aim of the investigation was to determine, which of the few objects still preserved
today might have been connected with the injustice documented in the written sources.

Despite the (in comparison with other colonial coIIections) outstanding diversity of sources material,
not a single object could be clearly identified as looted property. Only four objects are suspected to
have changed hands during the more violent phases of the expedition. There is also a high probability
that six objects come from unproblematic transactions. For the majority of the collection that re-

- mains today, however, no acquisition circumstances can be reconstructed, so that an injustice con-
text can neither be proven nor excluded. A special case are two objects, a reliquary figure and a
horned mask, which Tessmann received as gifts from leaders of the Fang. These presents were made
against the background that Tessmann posed as a colonial governor and in return issued the donors
with legal confirmations of their authority.
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Today's Central African perspectives on these objects, especially the question of their origin and cul-
tural sensitivity, will be examined by Drossilia Dikegue Igouwe from Gabon. However, her field re-
search had to be postponed to late 2021 out due to the COVID-19 pandemic.

A second critical holding of Liibeck’s Vélkerkundesammlung consists of 119 objects from Namibia.
They caught our attention because they came from officers and medics who were deployed in the
German South West Africa during the period surrounding the genocide of the Herero and Nama
(1904-1908). Unambiguous evidence of looted property was also not available in this case, as the
exact circumstances of the acquisition cannot be reconstructed for any of the objects. So the re-
search concentrated on the biographies of the collectors and the general framework of acquisitions
at that time. Particularly problematic appear the human remains from the collection of Elisabeth
Kulow, a midwifery sister of the Red Cross who was deployed in the Gobabis region from 1909.
Among the human remains that are still in the ethnographic collection today, only one lower jaw
could be reliably assigned a Namibian provenance. A complete skull, which in all probability also be-
longed to this collection, could be identified as a middle-aged male. He was probably not an immedi-
ate victim of the genocide, because the skull rested in the earth for a long time before it was trans-
ferred to Europe. The same applies to the lower jaw, which comes from a young individual, albeit
from a different location.

As far as the chronological order is concerned, it could be shown that the collection of Dr. Berg, a
leading medical officer in the Schutztruppe, was created before the genocide and that the Kulow
collection dates to the years after the end of the armed conflict. The collection activities of Captain
Wilhelm Drews might have already started in the final phase of the genocide, but it could be demon-
strated, that most objects were acquired during his later cartographic activity in other parts of the
country.

On the other hand, the collection of medical officer Dr. Jorns and the acquisition of two antique muz-
zle-loading rifles by Lieutenant Wilhelm Thiel clearly date to the time period of the genocide. Thiel
worked in the logistics of the Schutztruppe, where he could easily have stolen these objects from an
inventory of confiscated weapons. But a legal purchase cannot be ruled out either.

In all the collections examined, there are handicraft objects with no signs of use, which were proba-
bly produced specifically for sale to Europeans as a kind of curio trade. Stylistic analyzes and histori-
cal assignments of these objects to the Herero, Nama or Ovambo turn out to be contradicting. So
some of these pieces may have been produced in one community and sold in another. Artisans could
just as well have copied styles from neighboring communities, so that previous ethnic classifications
should be critically questioned. However, even the supposedly harmless trade in handicrafts always
remains shaped by the power relations of that time and can therefore never be regarded as com-
pletely unproblematic.
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6.2. Objets des peuples Herero et Fang dans la collection ethnologique de
Liibeck

Cette étude se base sur la provenance réelle de deux réserves d’artefacts appartenant au musée
ethnologique de la ville hanséatique de Lubeck. Premiérement, ces objets, originaires du sud Came-
roun, de la Guinée-Equatoriale et du Gabon, furent collectés par I'ethnologue Giinter Tessmann dans
le cadre officiel de I'expédition scientifique de Libeck chez les Fangs « Pangwe » entre 1907 et 1909.
Cette collection comptait a I'origine prés de 1200 objets recensés a I'arrivée au musée ethnologique
et une grande partie a été pendant la Seconde Guerre mondiale détruite. Pourtant de ‘ces vestiges la
collection ethnographique de Liibeck a pu préserver encore intact un reste non négligeable d’objets,
qui aujourd’hui encore est considéré comme I'un des stocks les plus importants de ce musée et ces
artefacts révelent aujourd’hui encore un énorme potentiel culturel et historique pour les générations
avenirs.

Une analyse minutieuse de I'expédition scientifique de Libeck chez les fangs « Pangwe » (1907-1909)
a travers des archives, comprenant de journaux intimes, de publications scientifiques, et autres sup-
ports, révele que, outres les achats et les dons, d’autres objets en revanche ont été obtenus par des
raids, ce qui signifie que certains objets ont été acquis sous I'intimidations des populations locales, -
les menaces de violence armée, parfois conditionnées par des échanges d’otages et le pillage d’un
village. Le but de cette enquéte est de déterminer lesquels des 150 objets chiffrés et conservés de
cette expédition, peuvent étre associés aux contextes d’in'justices documentés dans les sources
écrites mis a notre disposition. Pourtant, malgré les excellentes sources et celles-ci en comparaison
avec d’autres collections coloniales, il en ressort que pas un seul objet n’a pu étre clairement identi-
fié comme une propriété pillée. Il se trouve quatre objets qui sont soupgonnés d’avoir été acquis
pendant des épisodes les plus violentes de I'expédition. De cette collection, il y a une forte probabili-
té que seul six objets ont été collectés dans de bonnes conditions. En revanche, pour la quasi-totalité
de la collection restante de I'expédition scientifique de Liibeck (1907-1909) il serait de nos jours qua-
siment impossibles de retracer avec précisions I'ensemble des circonstances d’acquisition de ces
objets. Dans le cas pratique de cette recherche de provenance, il ressort en particulier deux objets
qui méritent que l'on s’y attarde, a savoir une figure reliquaire et un masque a corne, que Tessmann
en tant que directeur de I'expédition a recus en cadeau de la part des dirigeants des fangs. C'est en
se faisant passer pour un haut représentant « gouverneur » de I’administration coloniale auprés des
ces populations qu’il a pu obtenir ces dons et les faveurs dans cette région et en retour Tessmann a
émis illégalement des actes d’autorités sous formes de traités qui donnaient par la suite un « pseudo
» pouvoir a ces donateurs dans leurs zones.

Dans I'optique de la recherche de provenance et de I'établissement d’un dialogue avec les commu-
nautés d’origine des objets, il est important de recueillir les différentes perspectives actuelles de
cette région de I'Afrique, ol s’est passée cette expédition. La question de I'origine et de la sensibilité
culturelle liée a ces artefacts sera examinée ultérieurement par mademoiselle Dikegue Igouwe Dros-
silia du Gabon. En raison de I'actuelle pandémie de Covid 19, les recherches n'ont pu étre menées
qu'a l'automne 2021.

Deuxiémement, il y a a la collection ethnologique de Liibeck un lot critique de 119 objets de I'actuelle
Namibie. L’attention a été portée sur cet ensemble d’objets, parce que ceux-ci ont été collectés par
des officiers de I'armée coloniale et par des professionnels de santé qui ont été déployés dans le sud-
ouest de I’Afrique lors du génocide des Herero et Nama (1904-1908). Des preuves tangibles de biens

220



pillés n’étaient pas non plus possibles dans ce cas, car les circonstances exactes de I'acquisition ne
peuvent étre reconstituées pour aucun des objets. Les recherches ont été alors orientées sur les bio-
graphies des collectionneurs et le cadre général des acquisitions et de la collecte des objets a cette
époque.

Il y a dans la collection d’Elisabeth Kulow, une sage-femme infirmiere de la Croix-Rouge, des restes
humains qui sont particulierement pour cette étude trés importante. Cette derniére avait été dé-
ployée dans la région de Gobabis a partir de 1909. Parmi les restes humains qui existent encore dans
la collection ethnographique, une seule machoire inférieure pourrait étre attribuée de maniére
fiable. Un crane complet, qui, selon toute probabilité, appartiendrait également a cette collection,
pourrait étre identifié comme appartenant a un homme d’age moyen. Il n’est probablement pas une
victime immédiate du génocide, car le crane est resté Iongtemps dans la terre avant d’étre transféré
en Europe. Il en va de méme pohr la machoire inférieure, qui provient d’un jeune individu, mais qui
au regard de I'analyse a été exhumé a un endroit différent que celui du crane.

Concernant l'ordre chronologique de I'ensemble des 119 objets de I'actuelle Namibie, il peut étre
prouvé que parmi les collectionneurs, le médecin et conseillé Dr. Berg a créé sa collection avant le
début du génocide. Celle de Kulow date des années qui ont succédé la fin des combats, tandis que la
collection du capitaine Wilhelm Drews aurait commencé juste a la fin des combats. Cependant, il se
pourrait aussi que ses objets ont été collectés pendant son activité de cartographe postérieur au
génocide.

Ensuite il y a deux collections qui auraient été collectés pendant la phase la plus intensive du géno-
cide, a savoir celle du Dr. Jorns et deux anciennes armes a feu qui se charge par la bouche ayant ap-
partenu au lieutenant Wilhelm Thiel. Ce dernier a travaillé dans la logistique des forces de sécurité,
ou il aurait pu voler ces objets dans I'inventaire des armes confisquées aux populations colonisées.
Mais dans ce cas de figure un achat légal aussi ne serait pas exclu.

Parmi les collections analysées, il y a des objets artisanaux qui n’ont jamais été utilisé par les com-
munautés d’origine, donc cela signifierait que ceux-ci ont été produits uniquement pour la vente sur
le marché et achetés ensuite par les Européens. Les différentes analyses stylistiques et les classifica-
tions historiques des objets spécifique aux peuples Herero, Nama ou Ovambo se révelent étre une
tache trés délicate, tant les données ne sont pas souvent complétes et a certains moments celles-ci
sont contradictoires. C'est ainsi que certaines de ces piéces par exemple peuvent avoir été produites
dans une communauté et vendues dans une autre. Les artisans pourraient tout aussi bien avoir copié
des styles des communautés voisines de telle sorte que les classifications ethniques antérieures doi-
vent étre remises en question et de fagon critique. En définitive, méme le commerce prétendument
inoffensif de I'artisanat en période de génocide reste toujours entaché par les relations asymétriques
de pouvoir de cette époque et ne peut en conséquence pas étre considéré comme totalement libre.
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7. Abschlussbericht der Feldforschung von Ende Juli bis Anfang November 2021 zu Kultur-
giitern aus Aquatorialguinea, Siidkamerun und Gabun, die von Giinter Tessmann 1907
bis 1909 im Auftrag der Liibecker Vdlkerkundesammlung gesammelt wurden (von
Drossilia Dikegue Igouwe)

1. Einfiihrung

Diese Feldforschung ist der Hohepunkt meiner Begegnung®** mit dem Autor von ,Die Pangwe“®*
(1913) vor uber 10 Jahren an der Universitdt Omar Bongo in Libreville. Damals begann ich gerade
mein Studium am Fachbereich ,Etudes Germaniques” dieser Universitdt. Die von Studierenden und
Dozenten gestellten Fragen zum Nutzen der deutschen Sprache in Zentralafrika haben sich in den
Umstdnden der Eroffnung dieser neuen Abteilung manifestiert. Aus Platzgriinden fand der Unterricht
bei LUTO3 statt. Diese Episode war mein erster Kontakt mit der Ethnologie, denn in diesem Labor
konnten wir Biicher und ethnographische Objekte betrachten.

Es herrscht Konsens dariiber, dass Sprache die Traditionen und die Kultur eines Volkes vermittelt und
Identitdt schafft. Uber diese Kommunikationsart eines Individuums, seiner Sprache, kdnnen wir er-
kennen, was es (iber sich selbst, aber auch {iber andere, iiber die es geschrieben hat, denkt. Vielleicht
haben ich und meine Mitstudierenden, die uns durch das Studium der deutschen Sprache gestellte
Aufgabe nicht ermessen, namlich zu entziffern, zu verstehen und zu studieren, was von Deutschen
Uiber unsere Gesellschaften in Zentralafrika geschrieben wurde. Das hat uns im Grunde genommen
erwartet. Eines Tages wies uns ein emeritierter gabunischer Ethnologie-Professor, der dieses Labor
besuchte, auf die Bedeutung der deutschen Sprache hin, in der noch heute Original-Schriften von
Ethnologen, Kolonialverwaltern und Missionaren der deutschen Kolonialmacht vor allem in Zentralaf-
rika existieren.

In diesem Zusammenhang erwiahnte der Professor die Sprache als mégliche Barriere bei der Ubertra-
gung vom Franzosischen ins Deutsche, und hier speziell fiir Gabuner, der Zugang zu Studien haben
wollen, die beispielsweise durch Giinter Tessmann in seiner von Libeck finanzierten Expedition von
1907 bis 1909 uber die Volker der Region durchgefiihrt wurden. Dies ist bei der Monografie ,Die
Pangwe” der Fall, die bisher noch nicht vollstindig®*” ins Franzésische, die Amtssprache Gabuns,
libersetzt wurde.

Der emeritierte Professor fiir Ethnologie forderte uns auf, Goethes Sprache sehr ernsthaft zu studie-
ren, um dann nicht nur die Schriften Tessmanns, sondern auch die der Ethnologen vor und nach ihm,
im Original lesen und verstehen zu kénnen. Als ich zum ersten Mal den Namen Giinter Tessmann und
den Namen der Stadt Libeck horte, stieg in mir eine Art Neugier auf. Nach meinem Bachelor im Jahr
2014 ging ich mit einem gabunischen Staatsstipendium nach Deutschland, um mein Masterstudium
fortzusetzen. Wahrend des Masterstudiums an der Universitat Augsburg in Bayern durfte ich Kurse in

354) Mit dem Begriff ,,Begegnung” meine ich, dass ich zum ersten Mal von diesem deutschen Ethnologen, Giin-
ter Tessmann, und seinen Schriften liber die Fang-Gesellschaften Zentralafrikas horte.

355) Tessmann, Glinter: Die Pangwe. Volkerkundliche Monografie eines westafrikanischen Negerstammes. Er-
gebnisse der Liibecker Pangwe-Expedition 1907-1909 und friiherer Forschungen 1904-1907. (Zwei Bdnde).
Verlegt bei Ernst Wasmuth A.-G. Berlin 1913 '

3%6) Universitatslabor fiir miindliche Uberlieferung (interdisziplindres Labor) an der Omar-Bongo-Universitit.
Die Leiterin des Fachbereichs ,Etudes Germaniques” der Universitdt Omar Bongo, Frau Dr. Maryse Ndong, geb.
Mangama, ist ebenfalls Mitglied dieser Einrichtung.

357) Wir miissen uns an das Werk von Philippe Laburthe-Tolra und Ch. Falgayrettes-Leveau erinnern: Fang, das
1991 vom Dapper Museum veroffentlicht wurde.

222



Ethnologie und inshesondere diejenigen von Prof. Dr. Glinther Kronenbitter, besuchen. In dieser Zeit
wurde ich oft auf die Hansestadt Liibeck im Norden Deutschlands hingewiesen, die mit dem Namen
Giinter Tessmann und vor allem seiner Monografie ,Die Pangwe” eng verbunden ist.

Ich fuhlte mich wie von einer ,,Mission” erfiillt. Von da an begann ich, Tessmanns Schriften zu lesen.
Das Thema meiner Masterarbeit war ,Der ethnologische Blick — Gilinter Tessmann und die Pangwe”.
Mein Interesse am Werk von Giinter Tessmann und seinen Beschreibungen der zentralafrikanischen
Kultur hat im Mai 2019 bei der Wahl meiner Doktorarbeit eine andere Dimension bekommen. Bei
meinem Besuch in der Liibecker Volkerkundesammlung im Dezember 2018 konnte ich die Bedeutung
von Tessmanns Studien {iber seinen Aufenthalt unter den Fang ermessen. Das von Tessmann wah-
rend seines Aufenthalts in dem Fang-Gebiet gesammelte Material 6ffnete mein Verstandnis nicht nur
fur den Umfang seiner ethnographischen Arbeit tiber die Fang, sondern auch fiir die Tatsache, dass in
diesem Museum sich eine konkrete Manifestation eines Teils des Wissens iiber die Fang-Kultur Zent-
ralafrikas befindet. Hier verfestigte sich mein Wunsch, eine Doktorarbeit tiber das Studium dieser
Objekte zu erstellen.

Gleichzeitig ist anzumerken, dass die Rede des Prasidenten der Franzosischen Republik Emmanuel
Macron im November 2017 in Ouagadougou in Burkina Faso liber die Restitution afrikanischer Kul-
turgliter aus Museen in Frankreich in eine Zeit fallt, in der auch in Deutschland die Debatte iiber die
Aushdndigung afrikanischer Kulturgiiter aus den Museen stattfindet.

Die Debatte in Deutschland iiber die Frage nach den wahrend der deutschen Kolonialzeit erworbe-
nen afrikanischen Objekten hat bereits seit den 1970er Jahren Tradition.?*® Der Bericht von Bénédicte
Savoy und Felwine Sarr {iber den allgemeinen Zustand der afrikanischen Kulturgtter in Frankreich hat
es mir auch ermoglicht, das Interesse dieser Objekte fiir den afrikanischen Kontinent im Allgemeinen
und fiir Zentralafrika im Besonderen zu verstehen. Hier stellt sich die Frage nach der ZweckmaRigkeit
einer Felduntersuchung zur Provenienz afrikanischer Kulturgiiter aus der Vélkerkundesammlung
Luibeck. Es ist wichtig hinzuzufiigen, dass die Sammlung Tessmann die an der besten dokumentierten
Sammlung von Objekten des afrikanischen Erbes im Volkerkundemuseum in Libeck ist.

Der Beitrag dieser Arbeit zur Provenienzforschung von Objekten in der Sammlung Tessmann zielt
darauf ab, den Angehdrigen der Herkunftsgemeinschaften dieser Objekte eine Stimme zu geben und
die Provenienz, die Identitdt der Objekte, und die endogene und exogene Nomenklatur dieser Objek-
te zu klaren: Ein Ansatz, der insbesondere auf die Objekte von Giinter Tessmann zwischen 1907 und
1909 angewendet wird.

1. Methode

Die dieser Feldforschung zugrundeliegende Strategie beruht darauf, die vorhandenen, offensichtli-
chen (,sichtbaren”) Informationen Uber die- Objekte der Vélkerkundesammlung Liibeck, die in deren
Datenbank zuganglich sind, mit den ,,weniger sichtbaren”, latenten Informationen zu erganzen. Erst
zusammen mit diesen ,weniger sichtbaren” Aspekten bekommen wir ein Gesamtbild, das eine um-
fassende und korrekte Beurteilung dieser Objekte erméglicht. Die ,weniger sichtbaren” Aspekte ver-
bergen sich in den Daten, die wir von den Herkunftsgemeinschaften erheben miissen, die diese Ob-
jekte friiher besalen und die sie in der Vergangenheit in ihrer eigenen Sprache benannt, mit ihren
Techniken hergestellt, und vielfaltig verwendet haben.

358) vgl. Savoy, Bénédicte: Afrikas Kampf um seine Kunst. Geschichte einer Postkolonialen Niederlage. Verlag
C.H.BECK oHG., Miinchen 2021; S. 69-83
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Aus den Informationen der Herkunftsgesellschaften kénnen die endogenen Nomenklaturen der Ob-
jekte fiir die Entwicklung von Worterbiichern nach zu definierenden Prozessen genutzt werden. Die-
se Nomenklaturen reichen von der natiirlichen 6kologischen Umgebung des Materials {iber die Her-
stellung, die soziale Nutzung, bis hin zum Erwerb durch ein Museum oder eine private Sammlung.
Letztendlich werden wir wahrend unserer Untersuchung dazu gefiihrt, die endogenen Nomenklatu-
ren, die aber auch die Verwendungen zwischen Gruppen, Dérfern, und in der Fang-Sprache durch die
Dialektvarianten Region fiir Region zu vergleichen, um die Informationen zu den Kulturgiitern der
Liibecker Volkerkundesammlung zu bestatigen oder zu korrigieren und zu erganzen.

Zu den offensichtlichen Aspekten (den sichtbaren) bei der aktuellen Katalogisierung der Objekte des
Libecker Volkerkunde-Museums zdhlen folgende Attribute, die Parameter des Objekts beschreiben:

= Die Inventarnummer

Der dem Objekt zugewiesene (exogene) Name
Das Land (Region)

Der Ort, die ethnische Zugehorigkeit

Das Material

Messungen

Das Eingangsdatum ins Museum und die Datierung des Objekts

g 4 4 4 4 4 &

Beobachtungen, die die Beschreibung des Objekts, Angaben {iber den Sammler oder Stifter,
die Kosten oder den Geldwert des Objekts bei Eintritt ins Vélkerkundemuseum des Liibecker
Museums beinhalten.

Diese aktuellen Daten, die uns bei der Katalogisierung von Objekten der Vdlkerkundesammlung
Liibeck vorliegen, sind natirlich nicht vollstandig. Haufig erkennen wir in der Tat das Fehlen von In-
formationen zum endogenen Namen des Objekts, zum ersten Einzelbesitzer, zum Hersteller, zur
Verwendung des Objekts und manchmal zum Verlauf des Objekts, von dem Herkunftsort bis zu den
aktuellen Sammlungen des Liibecker Volkerkundemuseums. Es sei darauf hingewiesen, dass be-
stimmte Informationen auch aus Publikationen stammen, die vor oder nach der Aufnahme der Ob-
jekte in die Sammlung veroffentlicht wurden.

Die aktuellen Erhebungen, die ich gerade durchgefiihrt habe und weiterhin durchfiihre, werden es
ermoglichen, die Frage nach dem aktuellen Informationsdefizit der beobachteten Daten zu afrikani-
schen Kulturgiitern in der Lubecker Volkerkundesammlung zu vervollstandigen bzw. zu beantworten.
Das von mir vorgeschlagene Sammelblatt sieht wie folgt aus:

Die gesammelten Daten
= Endogene Namen (Fang)
= Dorf (Bezirk)
= Region
=

Ethnie und Clan (Familienverband)
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Clan, der Objekt durch Schenkung/Tausch/Erwerb/Initiation erhalten hat®°
Erworbene (z.B. durch Heirat oder Initiation) ethnische Zugehérigkeit
Durch Heirat oder Zuzug éthnisch erweiterte Region oder Dorf
Handwerker / Hersteller (externer Parameter)

Nutzung (externer Parameter)

Herstellungsort

Verwendungsort

Ursprungsort

Endogener (Fang-) Name des Materials

3 & 8 & § & & & & &

Wissenschaftlicher (lateinischer) Name des Materials

Es liegt auf der Hand, dass am Ende der Erhebung mit anschlieRender Datenanalyse zusdtzliche In-
formationen zu den aktuellen Sammlungen des Liibecker Volkerkundemuseums tiber die von Glinter
" Tessmann gesammelten Nachlass-Objekten bereitgestellt werden konnten.

Die wenigen Informationen, die iiber diese Kulturgiiter bisher gesammelt wurden, legte ich einigen
‘Herkunftsgemeinschaften in Aquatorialguinea, Stidkamerun und Gabun vor, ebenso Wissenschaftlern
und Kiinstlern aus diesen Regionen, um ihre Kommentare zu ihren aktuellen Kenntnissen und Ansich-
ten {iber die Objekte der Sammlung Giinter Tessmann zu erhalten.

1. Analyse der neuen gesammelten Daten

Es gibt eine dialektale Vielfalt der Fang-Gemeinschaft nach Standort und nach Dorf, daher auch die
Vielfalt der Nomenklaturen und Kommentare zu Objekten je nach Standortzugehdrigkeit. Zur Veran-
schaulichung unseres Ansatzes, dessen Hauptergebnisse spater dargelegt werden, schlage ich vor,
die Analyse neuer Daten fiir fiinf Objekte im Katalog der Sammlung Giinter Tessmann darzustellen.
Vom 28. Juli bis 31. August und vom 25. Oktober bis 11. November 2021 fand meine Feldforschung in
Aquatorialguinea statt. Bei dieser Feldforschung wurde ich von Pater Jests Ndong Mba Nnegue be-
gleitet, dank dem ich mit den unten genannten Gesprachspartnern zusammenarbeiten konnte. Die
Provinz Kie-Ntem war inshesondere die wichtigste Forschungsregion. Dies ist darin begriindet, dass
Glinter Tessmann die meiste Zeit seines Aufenthalts in Zentralafrika in dieser Region verbrachte. Bei
der Durchfiihrung meiner Feldforschung wurde ich von Anfang an, und dies bis zum Ende meines
Aufenthalts in Aquatorialguinea, von der ,Comunidad Dominicos de San Martin de Porres” und der
Gemeinde ,Santa Marravillas de Jestis” materiell unterstiitzt. Ihnen ist es auch zu verdanken, dass ich
den Rektor und das Lehrpersonal der nationalen Universitat von Aquatorialguinea in Malabo (UNGE)
und auch die groRe und reiche intellektuelle Gemeinschaft dieses Landes kennenlernen konnte. In
Aquatorialguinea war es mir auf diese Weise moglich, vor allem 24 Informanten sowie viele Angeho-
rige mehrerer Clans zu treffen, und mehrerer Dorfer zu besuchen:

Sechs Informanten in Bidjabidjan (Kie-Ntem):

o) R

39) Viele Befragte schilderten, dass héufig Heilmittel, Schmuck oder Gegenstdnde oft verbunden mit einer
spirituellen Bedeutung, als Geschenk weitergegeben wurden.

225



b) [ (\\bedumu cdo.)®®; Bauer; Oberleutnant des Biirgermeisters von
Bidjabidjan

SRR T E T R
d) I (35 Jahre alt)
e) NG (A dom-Esasom)?®
R

In Nsoc Nsomo (Kie-Ntem) gab es fiinf Informanten:
a. NN 30 ohre alt
> N /¢ /< o
c. N, ¢5 Jahre alt
d. _, 98 Jahre alt

e. NN <hrer; 50 Jahre alt
Dann traf ich im Dorf Anton-cdo. (Kie-Ntem) zwei Informanten:
a. _(Aton-cdo); Handel
b. | (/\ton-cdo); Rechtsanwalt und Politikwissenschaftler

In der Provinz Wele-Nzés, genauer im Dorf Adom-Mbon im Mongomo, habe ich neun Informanten
interviewt:

a. _ Vorsitzender des Gemeinderats
b. | Fr2u des Wohltéters im Dorf Adom-Mbon

C.

d.

o

i, [ (ooto)*

360) pjes ist der Name seines Dorfs. Das Dorf ,Mbedumu®, wie die meistens Dorfer in der Region, hat eine Be-
sonderheit, die mit dem Zusatz cdo gekennzeichnet ist. Das bedeutet, dass es in diesem Dorf einen Zusammen-
schluss verschiedener Clans gibt, daher die Abkiirzung cdo., was auf Spanisch ,concentrado” ,konzentriert”
bedeutet.

361) Andererseits stellen wir bei diesem Dorf Andom-Esasom fest, dass das Dorf ,Andom” heiRt und der Clan,
der dieses Dorf gegriindet hat, Esasom. Diese Besonderheit hat sich dieses Dorf bis heute bewahrt.

362) Die Frau wohnt in Bata (zweitgroBte Stadt Aquatorialguineas), aber sie war in Urlaub in diesem Dorf.
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In Kamerun lief die Arbeitsperiode vom 30. September bis 6. Oktober 2021. Die Befragung wurde in
der siidlichen Provinz durchgefiihrt, genauer im ,Ntumu“-Land und in der Stadt und Umgebung von
Ambam. An dieser Stelle traf ich fiinf Informanten aus verschiedenen Ntumu-Verwaltungsbezirken
im Vallée de Ntem. Es handelt sich um:

a. IR ¢ /ahre alt; Clan: Essambira von Ma’an
b. —, 84 Jahre alt; Clan: Esseng; Herkunftsort: Olamze

c. Eine Frau des Bezirks Afanété 2

d. | (2 ¢ 1; Herkunftsort: Aloum 2 (auf

dem Weg nach Ebolowa Akom 2 Kribi)

e. I 73 /ohre alt, Clan: Esseng; landwirtschaftlicher Unternehmer;

Herkunftsort: Ebengon -

Die Feldforschung in Gabun fand in zwei Phasen statt. In der ersten Phase vom 1. bis 29. September
2021 war ich zunédchst in der Provinz Woleu-Ntem, vom 1. bis 12. September hauptséchlich in der
Stadt Oyem, im Dorf Mebang (gelegen zwischen Oyem und Minvoul), Minvoul und Mebem. In Me-
bang trat ich in die FuRstapfen des Bildhauers Eyéghé Mvola, der in der Region ein Bildhauer von
Bieri und anderen Kultgegenstinden war.3% Begleitet wurde ich von Ethnolinguist Dr. Régis Ollomo
Ella. Wir haben in Mebang drei Informanten getroffen, die mit dem Bildhauer Eyéghé Mvola ver-
wandt waren oder ihn gekannt haben:

a. | &3 /ahre alt; Clan: Essahok (Dorfvorsteher)
b. | C - Essahok
. R
Im Dorf Miyélé-Essangi, etwa 40 km von Oyem entfernt, trafen wir an zwei Tagen drei Informanten:
b. | :: e ot
c NN 77 ahre alt

Die Feldforschung fithrte uns auch nach Minvoul und Mebem (3 km von Minvoul entfernt). Die In-
formanten dort waren:

a. NN c: ohe alt
b. [ :: Jahre alt
. TR

TR 2Lt e L

e. I c6)ahre alt
LT e ey

. R

363) Siehe Perrois 1977, S. 87
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- AR T

i — 77 Jahre alt

i. | 21 )ahre alt

k. | 67 Jabre alt
L 5 Jahre alt
v PR

In der zweiten Phase vom 7. bis 24. Oktober war ich in Libreville, wo ich Kiinstler und Akademiker
getroffen habe. Der Ethnolinguist Dr. Régis Ollomo Ella, ein Fang, unterstiitzte mich in dieser Zeit bei
der Transkription von Interviews, die in der Fang-Sprache gefiihrt wurden.

Hier ist eine Tabelle als Beispiel fiir eine kurze Analyse der Daten, die wahrend dieser Feldforschung
in Aquatorialguinea, in Siidkamerun und in Gabun gesammelt wurden.

228



Ethnographische Blétter der an den verschiedenen Sammelstellen gewonnenen Daten:

Erstes Beispiel: Armbrust

Aquatorialguinea — Ort der Befragung: Nsoc-Nsomo

Bild

Daten
Informant R R T
madnnlich
80 Jahre alt
Aquatorialguineer
Fang-Dialektvariante | Ntumu
Endogener Name | Mbdn
des Objekts (Fang)
Dorf (Herkunft) Nsoc-Nsomo
Region (Landkreis) Kie-Ntem
Clan  (Familienver- | Nsomo
hand)

Handwerker / Her-
steller

Sein Vater hatte eine

| Armbrust

Nutzung

Traditionelles Objekt der
Fang, fiir. die Elefanten-,
Antilopenjagd, usw..

I;vent;;huﬁirher in der Libecker
Volkerkundesammlung: 5885.

Beobachtungen des Informanten:
Verwendet ausnahmsweise auch

fir Kampf oder fiir Krieg.

Herstellungsort

In einem Teil des Hauses

oder exogener Name
des Materials

(Werkstatt)
Verwendungsort Wald
Ursprungsort dieses | Fang-Gebiet
untersuchten - Ob-
jekts
Endogener Material- | E/é -> Okpam(a)
name (Fang) [okpuam]
1.Ndjia-mban
2.Mbua-mban
3.Ebafi-mban
Wissenschaftlicher Baphia laurifolia

Holz

Art des Erwerbs des
Materials

‘Persdnliche Herstellung,

Kauf oder Vererbung
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Stidkamerun - Ort der Befragung: Ambam

Bild

Daten
informant TR
mannlich
64 Jahre alt
Kameruner
Fang-Dialektvariante | Ntumu
Endogener Name | Mbdn
des Objekts (Fang) ‘
Dorf (Herkunft) Ma’an
Region (Landkreis) Vallée du Ntem
Clan  (Familienver- | Essambira
band)

Inventarnummer in der Liibecker
Volkerkundesammlung: 5885.

Handwerker / Her-
steller

Eltern, GrofReltern oder
deren Verwandte

oder exogener Name
.| des Materials

Nutzung Wildtier-Jagd
Herstellungsort Zuhause
Verwendungsort Wald
Ursprungsort dieses | Fang-Gebiet
untersuchten  Ob-

jekts

Endogener Material- | Elé

name (Fang)

Wissenschaftlicher Holz

Art des Erwerbs des
Materials

Personliche Herstellung,
Kauf oder Vererbung
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Gabun ~ Ort der Befragung: Mebem/Minvoul

Bild

Daten
Informant

mannlich

83 Jahre alt

Gabuner
Fang-Dialektvariante | Mwai
Endogener  Name | mfan
des Objekts (Fang) '
Dorf (Herkunft) Ngone
Region (Landkreis) Haut-Ntem
Clan  (Familienver- | Edzoma
band)

Handwerker / Her-
steller

Eltern, GroReltern oder
deren Verwandte

Nutzung

Fur die Jagd

Herstellungsort

hesonderer Platz im Hof
des Hauses

Inventarnummer in der Liibecker
Volkerkundesammlung: 5885.

Beobachtungen des Informanten:
Diente der Jagd, ausreichend Pfei-
le wurden mitgefiihrt.

oder exogener Name
des Materials

Verwendungsort Wald
Ursprungsort dieses | Fang-Gebiet
Objekts

Endogener Material- | évini fém
name (Fang)

Wissenschaftlicher Holz

Art des Erwerbs des
Materials

Persénliche Herstellung,
Kauf oder Vererbung
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Zweites Beispiel: Eine ménnliche Ahnenstatuette (Byeri)

Aquatorialguinea — Ort der Befragung: Nsoc-Nsomo

Bild

Daten
mannlich
78 Jahre alt
Aquatorialguineer
Fang-Dialektvariante | Ntumu
Endogener Name | Moan é bian
des Objekts (Fang)
Dorf (Herkunft) Avang-Essatop
Region (Landkreis) Kie-Ntem
Clan  (Familienver- | Essatop
band)

Handwerker / Her-
steller

Spezialisten in der Regi-
on

Nutzung

Angewendet bei dem

Ahnenkult Melan

Herstellungsort

Unbekannt

| Verwendungsort

In einer besonderen Ecke
im Haus

Inventarnummer in der Liibecker
Vélkerkundesammlung: 5895a.

Beobachtungen des Informanten:
Mannliche  Reliquiar-Statuette,
Moan é bian. Zur Ausiibung der
traditionellen Religion der Fang.

Ursprungsort dieses
untersuchten  Ob-
jekts

Fang-Gebiet

Endogener Material-
name (Fang)

Emvird; ekuu; ekuk

Wissenschaftlicher
oder exogener Name
des Materials

Ebenholz (alstonia con-
gensis), Feder

Art des Erwerbs des
Materials

Personliche Herstellung,
Kauf oder Vererbung
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Siidkamerun - Ort der Befragung: Ambam

Bild

Daten
informant PRSP |
mannlich
84 Jahre alt
Kameruner
Fang-Dialektvariante | Ntumu
Endogener Name | Aldn
des Objekts (Fang)
Dorf (Herkunft) Olamze
Region (Landkreis) Vallée du Ntem
Clan  (Familienver- | Esseng
band)

Handwerker / Her-
steller

GroB-Onkel viéterlicher
Seite

untersuchten Ob-

jekts

Nutzung Ahnenkult

Herstellungsort Im Hof

Verwendungsort besonderer Platz im
) Haus

Ursprungsort dieses | Fang-Gebiet

Endogener Material-
name (Fang)

Emvird; ekuu

Wissenschaftlicher
oder exogener Name
des Materials

Ebenholz (Alstonia con-
gensis), Feder

Inventarnummer in der Liibecker
Vélkerkundesammlung: 5895a.

Beobachtungen des Informanten:
GroR-Onkel viterlicher Seite ver-
wendete eine dhnliche Statuette |
fur den Melan Ahnenkult. Er war
hochgeachtet und wurde sehr alt.
Der GroR-Onkel war der letzte
Patriarch der Familie und derjeni-
ge, der diesen Kult noch prakti-
zierte, was der Informant person-
lich erlebte.

Art des Erwerbs des
Materials

Personliche Herstellung,

Kauf oder Vererbung
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Gabun - Ort der Befragung: Mebang (gelegen zwischen Oyem und Minvoul)

Bild

Daten
Informant (R ]
mannlich
83 Jahre alt
Gabuner
Fang-Dialektvariante | Ntumu
Endogener Name | Byeré
des Objekts (Fang)
Dorf (Herkunft) Mebang
‘Region (Landkreis) Woleu
Clan  (Familienver- | Essahok
band)

Handwerker / Her-
steller

Ahnliche Statuetten fer-
tigte sein Onkel namens
Eyereu Mvola an (war
dafiir in der Region be-

untersuchten Ob-
jekts

kannt)
Nutzung Ahnenkult
Herstellungsort Im Hof (Werkstatt)
Verwendungsort besonderer Platz im
Haus
Ursprungsort dieses | Fang-Gebiet

Endogener Material-
name (Fang)

Ekuk — kant (0ngdn)

Wissenschaftlicher
oder exogener Name
des Materials

Holz — Feder (vom Nas-
hornvogel)

Art des Erwerbs des
Materials

Personliche Herstellung,
Kauf oder Vererbung

Inventarnummer in der Liibecker
Vélkerkundesammlung: 5895a.

Beobachtungen des Informanten:
Auf dem Kopf trugen die Statuet-
ten einen Federschmuck (ndzwa).
Die Federn waren entweder vom
Turako (Kund) oder vom groRen
Nashornvogel (0ngdn).
Informant: ,Der Beruf meines
GroRonkels war, diese Reliquiar-
Statuetten herzustellen. Er war
ein sehr begabter Bildhauer,
Zimmermann und. Schneider.
Friiher haben die Menschen un-
serer Generation von ihren Va-
tern gelernt. Aber heute, und
gerade in der Schulzeit, haben
unsere Kinder keine Zeit mebhr,
von uns zu lernen. Von Eyereu
Mvola hat leider niemand dieses
Handwerk gelernt, mit ihm ist es
in dieser Region ausgestorben. Er
starb sehr alt mit tiber 100 Jah-
ren.”

PS. Der franzosische Ethnologe
Louis Perrois erwdhnt ihn in sei-
nem Buch ,Sculpture traditionnel-
le du Gabon” (1977). Er sagt, er
habe ihn im Jahr 1968 wdhrend
einer Feldforschung kennenge-
lernt (vgl. S. 86-87).
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Drittes Beispiel: Eine Helmfrisur

Aquatorialguinea - Ort der Befragung: Bidjabidjan

Bild

Daten
Informant & s |
Ménnlich
?
Aquatorialguineer
Fang-Dialektvariante | Ntumu
Endogener  Name | Ntém fan
des Objekts (Fang)
Dorf (Herkunft) Mbedumu cdo.
Region (Landkreis) Kie-Ntem
Clan ~ (Familienver- | ?
band)

Handwerker / Her-
steller

Eltern, GrolReltern oder
deren Verwandte

Nutzung

Geeignet flir Frauen und
Méanner, um sich zu
schmiicken und ihre Ele-
ganz zu betonen.

| .

% )

l |

|
Inventarnummer in der Liibecker
Volkerkundesammlung: 70.13:4

Beobachtungen des Informanten:
Ist wie ein Helm gefertigt, mit
Ohrringen aus geflochtenen Rie-
men in den Farben Schwarz,
Schokolade und Rot.

Herstellungsort

Werkstatt

Verwendungsort

Bei Zeremonien oder
auRerhalb des Hauses

Ursprungsort dieses
untersuchten  Ob-
jekts

Fang-Gebiet

Endogener Material-
name (Fang)

bevandugti ya mikodé mi
okdn, bibdn, con
material de bevandugti
ya mikod mi okén, bi
buma bi mvét, ya nném
nsam.

Wissenschaftlicher
oder exogener Name
des Materials

,Coix lacryma Jobi" mit
Kérnern, aus denen
Halsketten  hergestellt
werden, und einer Tex-
tilpflanze mit wissen-
schaftlichem Namen
, Triumfetta cordifolia”

Art des Erwerbs des
Materials

Persdnliche Herstellung,
Kauf oder Vererbung
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Stidkamerun — Ort der Befragung: Ambam

Bild

Daten

Informant B e T T

mannlich

72 Jahre alt
Fang-Dialektvariante | Ntumu
Endogener Name | Ntém fan
des Objekts (Fang)
Dorf (Herkunft) Ebengon
Region (Landkreis) Vallée du Ntem
Clan  (Familienver- | Esseng
band)

Handwerker / Her-
steller

Ein GroR-Onkel der Fami-
lie (vor 50 Jahren)

i

i

i |
Inventarnummer in der Libecker
Vélkerkundesammlung: 70.13:4

name (Fang)

Nutzung Fiir den Kopf
Herstellungsort Werkstatt
Verwendungsort Zeremonien
Ursprungsort dieses | Fang-Gebiet
untersuchten  Ob-

jekts

Endogener Material- | ?

Wissenschaftlicher
oder exogener Name
des Materials

,Coix lacryma Jobi" mit
Kérnern, aus denen
Halsketten  hergestellt
werden, und einer Tex-
tilpflanze mit  wissen-
schaftlichem Namen
» Triumfetta cordifolia”

Art des Erwerbs des
Materials

Personliche Herstellung,
Kauf oder Vererbung
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Gabun - Ort der Befragung: Mebem/Minvoul

Bild

Daten
Informant R |
mannlich :
84 Jahre alt
Fang-Dialektvariante | Mwai
Endogener  Name | ntom-akwa (pl: makwa)
des Objekts (Fang)
Dorf (Heikunft). Mebem
Region (Landkreis) Haut-Ntem
Clan  (Familienver- | Edzoma
band)

Handwerker / Her-
steller

Eltern, GroReltern oder
deren Verwandte

i |
Inventarnummer in der Liibecker
Volkerkundesammlung: 70.13:4

Nutzung

um den Kopf zu schiitzen
und vor allem zu schmi-
cken

Herstellungsort

Spezielle Werkstatt im
Dorf

name (Fang)

Verwendungsort Widhrend  Zeremonien
oder im Alltag

Ursprungsort dieses | Fang-Gebiet

untersuchten  Ob-

jekts ‘

Endogener Material- | ?

Wissenschaftlicher
oder exogener Name
des Materials

»Coix lacryma Jobi" mit
Kérnern, aus denen
Halsketten  hergestellt
werden, und einer Tex-
tilpflanze mit wissen-
schaftlichem Namen
, Triumfetta cordifolia”

Art des Erwerbs des
Materials

Personliche Herstellung,

| Kauf oder Vererbung
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Beobachtungen: Die Communities der Orte, in denen ich die Feldforschung durchgefiihrt habe, be-
finden sich im Gebiet von Ntumu und Mwai, wo es dialektale Varianten der Fang-Sprache gibt. Die
vor Ort getroffenen Informanten haben einen vielféltigen beruflichen und sozialen Lebensweg. Die
meisten der Befragten, insbesondere in Aquatorialguinea, sind Katecheten in der katholischen Kir-
che.3* Auf kamerunischer Seite konnten wir auch beobachten, dass wir von den vier Befragten drei
Kandidaten haben, die Christen aus der protestantischen Bewegung sind, namlich der Presbyteriani-
schen Kirche, der Pfingstkirche und den Zeugen Jehovas. In Gabun hingegen gaben die Informanten
ihre Zugehorigkeit zu christlichen Gemeinschaften nicht an, obwohl in ihren Hausern christliche Ge-
genstinde wie das Kreuz, Marienikonen oder sogar Plakate amerikanischer Pastoren von Pfingstkir-
chen zu sehen waren. Die Mehrheit der Befragten ist mannlich. Frauen sind in dieser Forschungsar-
beit nicht sehr stark vertreten, auRer in Minvoul (13 Informanten, darunter 9 Frauen) und Mdbang (3
Informanten, darunter 2 Frauen). In Aquatorialguinea wurden die Frauen der Kapelle ,San Martin de
Porres y divino nifio Jesus" des Dorfes Adom-Mbon CDO, in der Ndhe von Mongomo, von dem Pries-
ter, der mein Projekt vor Ort unterstiitzte, zu einer Arbeitssitzung mit mir eingeladen. Diese Frauen
machten nur ungefdhre Angaben, weil sie diese Objekte meist nicht erkennen wiirden. Wussten sie
mehr {iber diese Objekte? Oder gaben sie sich unwissend und wollten sich zuriickhalten, weil Auto-
ritdten wie der Pfarrer, ein Prominenter und die Frau®®® des reichsten Mannes®%® des Dorfes an dieser
Arbeitssitzung teilnahmen? Dies sind Vermutungen meinerseits in Bezug auf diese Arbeitssitzung mit
den Frauen dieser Kapelle. Denn in Nord-Gabun im Dorf Miyélé-Essangi haben wir eine Frau namens
I - ihrer Kiiche interviewt, die uns reichliche und gute Informationen {iber das
Ahnenkult-Objekt ,Byeri” gegeben. Und im Vallée du Ntem in Stidkamerun traf ich im Stadtviertel
vom Ambam ,Afanété 2 eine Frau, die anonym bleiben wollte. Sie war bereit, mit mir zu arbeiten,'
aber wegen ihrer Kinder (Erwachsen) wollte sie ihren Namen und ihr Foto nirgendwo veroffentlicht
sehen. In dieser Beobachtung scheint die geringe Beteiligung von Frauen an dieser Feldforschung
begriindet zu sein.  Eine weitere wichtige Beobachtung in diesem Teil der Arbeit besteht darin, ei-
nen Uberblick tiber die wissenschaftliche Arbeit des Priesters Jestis Ndong-Mba Nnegue aus Aquato-
rialguinea zu geben. Er hat einige Biicher tiber die Fang-Kultur veréffentlicht, darunter ,Los Fan. Cul-
tura, sociedad y religion”, erschienen 1985 in Madrid (Spanien) und ,Bibuk Mids, Ngérgd é Mam.
(Mikan, midzéan ya bibak bi nyeman mém ye dyong fang) sowie Filosofia del refranero Fang (Refra-
nes, dichos y frases sapienciales del pueblo Fang)”, erschienen 2006 in Bata (Aquatorialguinea). Zur-
zeit arbeitet dieser 76-jahrige Priester an einem Buch {iber etwa tausend Sprichworter der Fang, die
er im Laufe seines Lebens gesammelt hat.

V. Evaluierung

Als Resultat werden wiederkehrende Daten gesucht, die aufbewahrt werden sollen, um die Informa-
tionen in der Liibecker Volkerkundesammlung zu vervollstandigen oder ggf. zu korrigieren. Erinnern
wir uns an dieser Stelle daran, dass wir bei dieser Arbeit der Herangehensweise von ,den sichtbars-

34 An dieser Stelle sei daran erinnert, dass Aquatorialguinea ein Land ist, in dem die katholische Religion stark
in der heutigen Kultur dieses Landes verwurzelt ist. Das liegt an der ehemaligen Kolonialmacht Spanien. In Je-
dem Dorf gibt es eine groRe und schone katholische Kirche, die oft im Zentrum des Dorfes steht. Am Ende des
Berichts finden Sie einige Fotos von katholischen Kirchen in den Dérfern und in einigen Stadten Aquatorialgui-
neas.

38%) Wihrend dieser Arbeitssitzung war es diese Frau, die zum Nachteil anderer Frauen meist das Wort gefiihrt
hat. ’

36) per Mann baute mit seinen eigenen finanziellen Mitteln die Kapelle und das Haus, in dem der Pfarrer
wohnt.
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ten”, also den volkerkundlichen Sammlungen Liibecks, in diesem Fall den von Giinter Tessmann ge-
sammelten Kulturgiitern, zu den ,am wenigsten sichtbaren” Informationsmaterialien gefolgt sind:
hier handelt es sich um Daten aus meiner Feldforschung mit den Herkunftsgemeinschaften tiber die
erfassten Korpora der von Tessmann gesammelten Objekte.

Am Ende der Aufzeichnungen dieser Korpora bieten wir eine synoptische Lektiire an, d.h. vergleichen
die deskriptiven Daten in tabellarischer Form, die der Informant in seiner Sprache, in seinem Clan, in
seinem Dorf, in seiner Region angegeben hat. Ebenso kdnnen wir im Moment nicht nur die Nomen-
klaturen von Objekten in den Dialekten der Informanten vergleichen, sondern auch die Verwendun-
gen und Funktionen dieser Objekte in den verschiedenen Gegenden. Auf diese Weise kénnen wir fiir
diesen Bericht exemplarisch drei von Informanten erkannte Kulturgiiter aus der Sammlung Tessmann
mit spezifischer Information préasentieren, die in den Sprachen der Informanten bestimmt wurden,
und zwar nach Clans, nach Dorfern und nach Regionen.

V. Fazit

Vom 12. his 28. September fuhr ich nach Libreville, um die ersten in der Provinz Woleu-Ntem ge-
sammelten Daten zu verarbeiten und meine Feldforschung im Bezirk des Vallée de Ntem im Siidka-
merun vorzubereiten. Wieder in Libreville, vom 7. bis 24. Oktober 2021, wihrend ich die in Aquatori-
alguinea, Gabun und Siidkamerun gesammelten Daten verarheitete, konnte ich mich mit dem Philo-
sophen Bonaventure Mvé Ondo treffen und tiber die Restitutionsfrage diskutieren, mit dem Kiinstler
Marcellin Minkoe Minzé iiber seine Werke sprechen und Bilder seiner Werke in einem Katalog zu-
sammenstellen und den Kiinstler Georges Mbourou Dondia in seiner Werkstatt fotografieren und
einen Werk-Katalog erstellen. In dieser Zeit besuchte ich, und erstellte Fotos, der katholischen Kirche
Saint-Michel de Nkembo (Libreville), die eine architektonische Besonderheit darstellt, indem sie Ele-
mente der Fang-Kultur in ihre Gestaltung einbezieht. Die Interviews und Berichte veranschaulichen
sowohl den Begriff der Provenienz als auch die Entwicklung des kiinstlerischen Erbes der Region.

Bei der Analyse der endogenen Nomenklatur der Objekte bekam ich den Eindruck, dass die gesam-
melten Daten nach und nach einen veritablen Thesaurus (iber die von Giinter Tessmann gesammel-
ten Kulturgiiter bilden.

Im Anschluss an diese Analyse der gesammelten Daten zu den 169 Objekten der Sammlung Giinter
Tessmann fiihrt uns ein Vergleich der Vielfalt der Daten, die sich aus den Nomenklaturen in ihren
dialektalen Versionen ergeben, zu einem umfassenden Uberblick iiber die verschiedenen Materialien
und die unterschiedlichen Arten der Herstellung von Gegensténden und iiber die Vielfalt der Ver-
wendungen und Funktionen derselben Gegenstande nach Clan, Dorf und schlieRlich nach Region.
Diese Auswertungen resultieren im Endergebnis in wiederkehrende Daten, die evaluiert und gesi-
chert zusitzliche Informationen oder Berichtigungen zur Sammlung von Tessmann ergeben.

V. Befragungen

Meinen Informanten wurde ein bebilderter Katalog dieser Sammlung von Tessmann vorgelegt. Unter
den dort gezeigten Objekten waren drei, zu denen meine Informanten besonders haufig und um-
fangreich aussagten. Dies sind die Armbrust, die Reliquienstatuette (Byeri) und die Helm-Frisur.

Es folgen die Bemerkungen und Kommentare meiner Informanten, allesamt Angehdrige der Her-
kunftsgemeinschaften von diesen drei Objekten.

Authéntifizierungsinstrument ist jeweils eine Video-Aufzeichnung (mit Nummer des Videos, den per-
sonlichen Daten der Informanten und Aufzeichnungsort):
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A. Beispiele aus Gabun

Arbeitssitzung in Mebang (gelegen zwischen Oyem und Minvoul) am 4. September 2021:

Video-Nr. P1050275 | N 33 Jahre alt (Mebang — Clan: Essahok): ,Mein Name ist
I o Viebang, Kanton Woleu. Ich bin in Mebang zu Hause. Diese

Gegenstdnde, die unsere Eltern hinterlassen haben, die Amerikaner haben sie mitgenommen, die
Franzosen haben die mitgenommen, die Deutschen haben sie mitgenommen, unsere eigenen Kinder
kennen diese Gegenstinde nicht. Auflerdem bitte ich sie, uns diese verschiedenen Objekte zuriickzu-
geben, damit unsere Kinder diese Dinge kennen lernen. Ich méchte, dass sie sie uns zuriickgeben.

" Auch ich méchte sie meinen Kindern zeigen. Als sie sie wegnahmen, welche Griinde hatten sie dafiir?
Das war’s.” ;

Video-Nr. P1050276 / 1050280 — | NN - <0 Jahre alt (Clan?): ,/ch bin I
I o heiratet mit einem Mann von Mebang. Ich stamme aus Kono-Ville. Die
Weifen nahmen -diese Gegensténde weg, diese Gegenstdnde, die eine Bedeutung hatten, diese Ge-
gensténde, die niitzlich waren, wenn in einem Dorf wie diesem eine Hungersnot ausbrach, dann ka-
men wir zusammen, um diese Objekte anzuwenden. Es gab eine Zeremonie, damit das Essen in dieses
Dorf zuriickkam. Sie nahmen diese Gegenstiinde gnadenlos mit, wir trauern um sie. Wir haben unse-
ren Kindern nichts mehr zu zeigen, ihnen die Dinge zu. zeigen, auf denen unser Leben beruhte. Wir
haben nichts mehr, nicht einmal ein Objekt. Wenn sie so freundlich wciren, sie an uns zuriickzugeben,
damit wir sie wieder haben. Wir werden sie unseren Kindern zeigen. Einige unserer Kinder sind talen-
tiert und wissen, wie man die Techniken anwendet und die besagten Gegensténde herstellt. Das ist
alles. Ich schdtze die Arbeit, fiir die Sie hierhergekommen sind. Ich wiinschte dieses Buch (gezeigter '
Bildkatalog der Liibecker Vilkerkundesammlung) kénnte uns zugesandt werden. Wir werden es an-
schauen und unseren Kindern und Enkelkindern zeigen. Auch diese Bilder brauchen wir."

Arbeitssitzung in Mebem-Minvoul am 6. September 2021:

Video-Nr. P1050319 — | ¢4 Jahre alt (Mebem/Minvoul - Clan: Edzoma): , Die Weifzen
haben unsere Sachen genommen, wéhrend wir stark waren. Sie behielten... behielten... und behalten
diese Gegenstiinde.3*” Wir stehen mit nichts mehr da, wir sind da, wir haben nichts. Wie kénnen wir
diese Gegenstinde noch nutzen, falls sie zurtickkommen und unsere Leute, die dariiber Wissen hat-
ten, gestorben sind. Wie werden wir diese Dinge noch nutzen? Als die WeifSen diese Gegenstinde
nahmen, kannten sie weder die Bedeutung noch den Zweck, aber sie nahmen die ganze Macht dieser
Dinge an sich. Und wenn sie sie immer noch zuriickgeben wollen, wie kénnen wir sie wieder nutzen?

Alle unsere Viter sind weg, wer kann uns noch die Bedeutung dieser Gegenstdnde vermitteln? Das
sehe ich!”

Video-Nr. P1050320 - | 76 )ahre alt (Bissone /Minvoul - Clan: Essisong): ,Die
Objekte, mit denen unsere Vorfahren gelebt haben, sind da in diesem Katalog. Weife lachen uns aus.
Das ist Spott. Sie haben etwas genommen, als es mdchtig war. Jetzt als dieses Objekt machtlos ge-
worden ist, schicken sie es mir ohne Zwang. Was kann ich damit machen? Hat das Objekt noch
Macht? Wenn die Weifien sagen, dass sie jetzt kommen, um diese Gegenstdnde in unser Haus zu wer-
fen, was kénnen wir dann damit noch tun? Denn, so wie sie die Sklaven mitgenommen haben, haben
sie unsere Sachen wegen ihrer Stérke mitgenommen.”

Arbeitssitzung in Miyélé-Essengi/Oyem vom 9. bis 10 September 2021:

37) Hier wird angedeutet, dass die Zeit fiir eine Riickgabe als {iberfdllig empfunden wird.
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Video-Nr. 1050366 — | N S 20 /ahre alt (Clan: Nkodj&; Herkunftsdorf: Mekak): ,Die
gesammelten Gegenstdnde hatten eine soziale und religiése Funktion. Der Kult Melan durch Byeri
wurde in Verbindung mit den Schédeln der Vorfahren seiner Linie praktiziert. Du hast deinen Vater
oder deinen Grofvater aus seinem Schddel angerufen. Jetzt, wo all diese Dinge weg sind, wie heifsen
ihre Namen dort? Welche Vorfahren rufen sie da an? Was ist ihre Aufgabe dort? Wozu verwenden sie
diese Objekte dort? Sie werden wie Puppen an ein und demselben Ort zusammengestellt®®, zu wel-
chem Zweck? Sie lassen die Nachkommen hier schutzlos zuriick, diese Nachkommen, bei deren Vor-
fahren sie durch Byeri im Dienst waren. Welche Aggression stand uns entgegen und was konnte recht-
fertigen, dass Sie unsere Gliter wegnahmen, beschlagnahmten? Dies ist die Frage, die wir uns stellen:
"Was war der Konflikt", mit welchem ernsten Problem waren wir konfrontiert und was konnte das
alles rechtfertigen. Und auferdem, wer steckte hinter solchen Taten? Die Priester, die Kolonisten ka-
men, um alles einzusammeln, alles zu nehmen und uns nichts zu hinterlassen, aus welchem Grund?
Welches Problem hatten wir?"

Video-Nr. 1050415 — | S 77 )ahre alt (Herkunftsdorf: Miyélé-Essengi/ Depar-
tement du Woleu — Clan: Essengi): ,,/ch weif nicht, was ich (iber diese Welt der Deutschen sagen soll,

die ich nie kannte, ... Die Riickgabe von Gegenstinden und die Bedeutung der Restitution. Das kann
ich nicht entscheiden. Die Deutschen selbst, die wissen, dass diese Gegenstéinde fiir sie (iberhaupt
keine Bedeutung haben, miissen diese zuriickgeben. Es steht mir nicht zu, sie zuriickzufordern. Das
haben die Deutschen genommen und was machen sie damit? Wenn diese Gegenstcinde fiir sie nicht
mehr ntitzlich sind, miissen sie sie alle zuriickgeben.”

B. Beispiele aus Aquatorialguinea

Arbeitssitzung in Aton-cdo. vom 23. August 2021:

Video-Nr. P1050415 - | NS, /2!t und Politikwissenschaftler (Aton-cdo.):

Jlch glaube, dass Kulturgtiter den Menschen des eigenen Landes gehb’ren, sie gehéren nicht Auslén-
dern. Was normal ist! Ich glaube, wenn die Deutschen sich dieser Realitdt bewusst sind, sollten sie alle
Kulturgiiter, die zu Aquatorialguinea gehéren, an die Vélker Aquatorialguineas zuriickgeben. Dies ist
die etwas schlichte Botschaft, die ich an das deutsche Volk senden kann.”

Arbeitssitzung in Bidjabidjan vom 27. August 2021:

Video-Nr. 1050076 — | &5 /ahre alt (Bidjabidjan): ,Darf ich in der Fang-Sprache
sprechen? Ich bin || N /ch bin verheiratet und wurde 1936 geboren. Ich danke Ihnen fiir
Ihre Bereitschaft, die schwarze Kultur, insbesondere die der Fang, kennenzulernen, um herauszufin-
den, was damals geschah. Sie méchten wissen, ob das, was zu Zeiten unser Vorfahren praktiziert
wurde, heute noch anwendbar ist. Es wdre gut fiir die neue Generation, sich dieses Wissen anzueig-
nen und zu verewigen. Das war alles, was ich dazu sagen kann!”

Video-Nr. P1050079 - (Bidjabidjan): ,Mein Name ist [ A /"

komme aus Engi A Nké. Ich bin schon ein alter Mann. Das Thema, fiir das Sie zu uns gekommen sind,
tut uns wirklich im Herzen weh. Die Altesten, die dieses Wissen hatten, sind alle tot aber sie haben
Wesentliches dieses Wissens an uns weitergegeben. Und wenn auch wir sterben, wer wird unseren
Kindern zeigen, zu welchem Zweck und auf welche Weise die Objekte aus diesem Katalog genutzt
werden? Wie wird sich die heutige Generation dieses Wissen aneignen kénnen? Wenn Gott Dir bereits
die Kraft und die Verantwortung gegeben hat, bedeutet dies, dass auch Du stark bist, um diese Arbeit

38) Die Verehrung der Vorfahren mit Byeri erfolgte vor allem im Rahmen von Mvok, d.h. im Unter-Clan, in der
groRen Linie oder in der Familie (vgl.: Perrois, Louis 1977, S. 70 ff)
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zu machen. Es sind die Dirigenten, die die Stdrke haben und uns fiihren. Es sind die Menschen, die
verantwortungsvolle Positionen haben, die das Sagen haben, und die fiihren, die sicherstellen konnen,
dass etwas getan wird und wir zu einer L6sung kommen, und Dich unterstiitzen, weil sie den Wert
Deiner Arbeit erkennen. Damit diese Arbeit ein Heilmittel oder eine Losung wird, die sicherstellen
kann, dass die Fang der drei Lénder Gabun, Kamerun und Aquatorialguinea zusammenkommen und
sich verséhnen koénnen. Wieder eins werden, anstatt uns in der Situation wiederzufinden, in der sich
jeder in seiner Ecke befindet. Was ist, wenn wir mit dem geringen Wissen, das wir haben, sterben
werden? Was wird passieren? Deshalb meine Tochter, ich danke Dir fiir Deine Gedanken und sei stark.
Mdge Gott Dir helfen. Dies ist was ich zu sagen habe.”

Arbeitssitzung in Nsoc-Nsomo vom 28, August 2021:

Video-Nr. P1050175 — | R S0 /ahre alt (Nsok-Nsomo; Clan: Nsomo): ,Unsere Kul-
tur liegt in den Héinden des Westens. [...]. Als sie ankamen, nahmen sie alles mit. Sie haben uns ihre
Religionen auferlegt, die sagen, dass unsere Gotter die falschen Gotter sind. Sie nahmen uns alle hei-
ligen Gegenstdnde unserer Kultur. [...]. Die Soldaten nahmen diese Gegenstdnde im Auftrag der Fiih-
rer der Kolonialregierung und brachten sie nach Ebebiyin, der Hauptstadt der Provinz Kie-Ntem. Die
Soldaten kehrten nachts ohne diese Gegenstdnde zurtick. Die Ntumu hatten eine Religion mit dem
Namen 'Melan'. Als die Weifsen uns unsere Melan wegnahmen, blieben wir wie Kinder zurtick, die
nicht geschlitzt sind. Aber sie boten an, mit dem Gott Jesu Christi an die katholische Religion zu glau-
ben. Ich schlage vor, dass sie uns unsere Gegenstdnde zuriickgeben, denn das ist die Grundlage unse-
res Glaubens. So wie WeifSe ihre Grundlage haben, so haben wir unsere ebenfalls. Aber unsere Fun-
damente wurden nach Spanien, Deutschland, Frankreich, usw. gebracht. Deshalb miissen die WeifSen

uns unsere Fundamente zurlickgeben. Wenn sie uns das zuriickgeben, werden wir unser kulturelles
Erbe wieder aufbauen.

Video-Nr. P1050176 — | 73 /ahre alt (Dorf: Avang-Essatop; Clan: Essatop):
»Meine ersten Worte sind, dass die Weif3en uns unser kulturelles Erbe zuriickgeben miissen. Ich unter-
stiitze das, was mein Vorgdnger gerade gesagt hat. Ich bekenne mich zur katholischen Religion und
bin ein guter Christ! Die Leute, die die katholische Religion einfiihrten, stellten fest, dass die Melan-
Religion, die unsere Vorfahren praktizierten, nicht gut war und dass der Gott des Melan-Kults nutzlos
wdre. Ich weine, weil ich in die Epoche, in der die WeifSen die Objekte weggenommen haben, noch
nicht geboren war. Ich stelle mir die Frage, wie soll jemand heilige Gegenstinde besitzen, die ihm
nicht gehéren? Die Jugend geht derzeit verloren, sie hat keine Identifikationsmdglichkeit, weil wir
nicht mehr das vollstindige Wissen haben, welches Kraft und Weisheit gegeben hat, um es unseren
Kindern zu vermitteln. Aus diesem Grund sind unsere Kinder ohne Orientierungspunkte geworden.
Meine Frage ist, was sagen die Weif3en dort zu unseren Vorfahren? In welcher Sprache kommunizie-
ren sie mit ihnen?** Was sagen diese Weifsen zu unseren Vorfahren, da sie unsere Reliquien, unser
Melan bei ihnen zu Hause*”® bewahren.”

Video-Nr. P1050177 — ; 98 Jahre alt (Dorf: Avang-Essatop): ,,Mein Name
ist %omn. Ich danke denen, die daran gedacht haben,
diese Arbeit zu machen. Dies ist nur alles, was ich sagen kann. Was die WeifSen uns als Kraft der Reli-
quien weggenommen haben, miissen sie zuriickgeben, um Ordnung in unsere Kultur zu bringen, die

durcheinander geworden ist und tiberall hingeht. Wir wollen unsere Leute neu organisieren, also miis-
sen die Weif3en unsere Gegenstdnde zu uns zuriickbringen. Ich bin fertig und will nicht viel reden!”

369) Hier sind die Byeri gemeint.
370) Hier sind die Museen gemeint
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Video-Nr. 1050179 — | . 65 )ohre alt (Dorf: Mbarégun-Yekpwo; Clan: Yekpwo):
»Ich bin ein Mann von Mbardgun-Yekpwo. Was wir hier mit Dir und mit dem Priester besprechen, ist
normal, denn Jesus Christus sagte in der Bibel, dass kein Stein auf dem anderen bleiben wird. Deshalb
ist es normal, dass diese Gegenstdnde, die Byeries und die anderen Objekte, die die Weifsen nach Eu-
ropa gebracht haben, zuriickgeben werden miissen. Diese Gegenstinde langweilen sich dort in den
Museen. Gerade in Aquatorialguinea brauchen wir diese Objekte, denn unsere Jungend hat heute
keine Mapstdbe. Ich bin fertig mit dem, was ich zu sagen hatte! “

C. Beispiele aus Siidkamerun in Ambam und Umgebung

Video-Nr. P1050483 — | . - ahre alt (eigentlich | P stor

von einer freien evangelischen Kirche in Ambam — Herkunftsdorf: Ma’an — Bezirk des Vallée du Ntem
— Clan: Essambira): ,Ich bin Pastor | N .. Dcs ist mein Name. Ich sage, dass diese
Dinge®”* Satans Reichtum sind, sie miissen mit Gebeten zerstért werden. Wem es zuriickgeben? Resti-
tution dieser Objekte bedeutet, das Reich der Finsternis zu fordern. Diese Riickgabe ist profan, da
Jesus (iber all diese Gegenstéinde, welche die Macht der Finsternis 6ffentlich zur Schau stellen, trium-
~ phiert hat. Sie sind nicht mehr von Wert, wo die Menschen Christus kennengelernt haben, der von den
Toten auferstanden ist und der fiir die Ewigkeit lebt. Diese Objekte miissen zerstért werden. Sie zu-
riickzugeben bedeutet, Satans Herrschaft zu férdern. Und wenn sie sie zuriickgiben, werden sie unse-
ren Nationen sehr schweren Schaden zufiigen. Denn unsere Nationen sind berufen, den auferstande-
nen Christus zu erkennen und ihm im Geist und in der Wahrheit zu dienen. Dies sind die Anbeter, nach
denen Gott sucht. Diese Gegenstinde sind Gotzen, das ist Hexerei, und Christus ist gekommen, um die
Werke des Teufels zu zerstéren. Keine Riickgabe! Denn das Reich Gottes, Jesus nahm seine Herrschaft
an, er ist das Reich, die Macht und die Herrlichkeit. Keine Restitution! Sie miissen zerstért werden und
Jesus kam, um die Werke des Teufels zu zerstiren. Diese Objekte sind das Werk des Teufels, das ist
Hexerei, die wir nicht mehr férdern kénnen. Aber jetzt, ist es das Reich des Herrn der Herrlichkeit, und
ihm ist die Herrschaft der Macht und Herrlichkeit fiir inmer. Diese Gegenstinde haben Satan verherr-
licht. Christus ist gestorben und auferstanden, um (ber die Lebenden und die Toten zu herrschen, weil
er es ist, der sie richten wird. Alle Werke des Teufels miissen zerstért werden. Ich sagé, keine Riickga-
be! Restitution bedeutet, eine Kultur der Hexerei zu férdern und Satans Herrschaft wiederherzustellen.
Christus ist siegreich fiir die Ewigkeit, ihm die Ehre. Ehre ihm von Ewigkeit zu Ewigkeit und wir sagen:
Amen!”

Video-Nr, P1050508 — — 84 Jahre alt (Minat — stdliche Provinz — Bezirk des
Vallée du Ntem, Ambam. [ — Bezirk Nsolé; Eingeborener von Olamze zum
Dorf Nsezang; Clan: Esseng): ,Von Weiflen genommene Gegenstinde, wenn die Geister, die diese
Objekte beleben, nirgendwo gefunden und nicht richtig gefiittert werden, kénnen diese Geister den
Menschen, in denen sie sich befinden, Schaden®”? zufiigen. Und selbst wenn die Weif3en diese Gegen-
stinde zuriickgeben méchten, sollten sie deren urspriingliche Besitzer finden und an diese die Objekte
zurtickgeben. Die wissen, wie man diese Geister fiittert oder pflegt.”

Video-Nr, P1050552 —-— um 50 Jahre alt (N vo» Afanété -

Ambam. Bezirk des Vallée du Ntem ~ Clan: Don — Heimatdorf von der Familie: Aloum 2 [gelegen auf
dem Weg zwischen Ebolowa, Akom 2, Kribi)): ,lch werde mit hohem Verantwortungsbewusstsein an
das deutsche Volk appellieren, damit diese Objekte nach Afrika zuriickkehren kénnen. Sie wissen, dass

3 Hier sind die Objekte im Katalog der Liibecker Vélkerkundesammlung gemeint
372) Hier sind Krankheit, Pech, Albtréume etc. gemeint
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Deutschland und Afrika historisch verbunden sind. Und wir wissen, dass diese Verbindung untrennbar
ist. Die Nachkommen kennen die Geschichte und es wdre gut fiir zukiinftige Generationen, die Le-
bensweise der Vorfahren durch Deutschland noch einmal zu erleben, indem sie ihr nach Deutschland
deportiertes kulturelles Erbe wiederherstellen. Unsere Enkelkinder werden diese Instrumente brau-
chen, um die Vorfahren ihrer Eltern und Grofeltern zu verstehen. In dieser Angelegenheit wird jeder
ein Gewinner sein. Afrikanische Lénder werden gewinnen, indem sie ihre Geschichte, die Geschichte
ihrer Violker wiederherstellen. Deutschland wird genauso gewinnen, weil es diese Elemente eine Zeit-
lang behalten hat, die, wenn sie an die Nachkommenschaft zuriickgegeben werden, den Stolz der
afrikanischen Vilker erfiillen werden. Ich bin sicher!”

Video-Nr. P1050531 — Gesprache:

1. Sprecherin; um 75 Jahre alt (die Frau wollte anonym bleiben — Stadtteil von Ambam /Afanété 2):
,Das haben sie uns gewaltsam entzogen. Jetzt miissen sie uns bezahlen, bevor sie uns diese Gegen-
stdnde zuriickgeben. Es gibt eine Menge Leute, die gegangen sind, sie sind tot... sie haben die Objekte
nicht mehr. Wir werden diese Gegenstidnde heute vielleicht eines Tages verwenden, aber die werden
nicht mehr so mdchtig wie friiher sein, wie unsere Vorfahren sie benutzten. Uns blieb nur ein kleines
Wissen, es ist nicht wie das Wissen unserer Grofeltern (iber diesen Objekten in der Vergangenheit.
Aber wir haben nicht mehr das genaue Know-how und die Wahrheit wie unsere Grofeltern und Ur-
grofeltern. Sie haben diese Gegenstdnde entweder selbst hergestellt oder von Spezialisten anfertigen
lassen und dann diese Gegenstéinde verwendet. Sie miissen uns also bezahlen, bevor sie uns diese

Objekte zuriickgeben, weil die Europder manchmal hier Menschen getdtet haben, um diese Gegen-
stéinde zu erhalten.”

2. Sprecher; 64 Jahre alt — | SN /o, viele Familien litten darunter, weil sie ihrer
Kréifte beraubt wurden und die Europdier dadurch reicher wurden. Das Geld miissen sie uns zuriickbe-
zahlen. Denn unsere Kinder sind auf Recherche gegangen und haben dort Dinge gefunden, die hier zu
bestimmten Regionen gehérten. Sie werden sie zuriickgeben..."

1. Sprecherin um 75 Jahre alt — (die Frau wollte anonym bleiben): ,Vielleicht sind dies die Objekte, die
da geistig iiber ihnen stehen, die uns die Deutschen und die anderen Europder jetzt zuriickgeben wol-
len. Ja, (ibrigens sind alle Objekte in diesem Katalog, da bin ich mir nicht sicher? Denn es gibt auch
einige Objekte unserer Vorfahren, die ich in diesem Katalog suche, die ich aber nicht gesehen habe.
Wie z.B. ein heiliger Speer. Wo ist er? Sein Name ist 'Akom’, ich sehe ihn hier nicht. Mit diesem Speer
war es so, obwohl Du wie ein Tier auf Distanz warst und den Speer geschleudert hast, traf er immer
sein Ziel."

3, Sprecherin um 73 Jahre alt — (kleine Schwester der 1. Sprecherin. Sie wollte auch anonym bleiben):
,Haben sie auch den Giirtel, den der Grof3vater hatte? Er trug ihn um den Bauch. Du stichst mit dem
Messer in diese Stelle, aber es dringt nicht ein, wenn er den Glirtel festgebunden hat. Wir wissen
nicht, wo der Giirtel ist, Vielleicht haben die Weif3en den auch weggenommen. Ich glaube schon, dass
sie den auch haben."”

1. Sprecherin um 75 Jahre alt — (die Frau wollte anonym bleiben): ,Da war auch die Rinde, die bewirk-
te, dass sie dich nicht sehen konnten, wenn man sie bei sich hatte und mit jemandem zusammen war.
Du wurdest irgendwie unsichtbar. Die Leute um dich herum konnten nur deine Stimme héren, du bist
wie versteckst, Als der Krieg in die Dorfer kam, gab es Menschen, die diese Technik nutzten, um sich
zu verstecken.”
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3. Sprecherin um 73 Jahre alt — (kleine Schwester der 1. Sprecherin. Sie wollte auch anonym bleiben):
JAls ich ein junges Mddchen in Gabun, némlich in Bitam, war, gab es eine Einheitspartei. Es gab politi-
sche Unruhen in diesem Land und das bestehende Regime jagte Gegner. Ein prominenter Oppositio-
neller dieser Stadt, glaube ich, hatte auch diese magische Rinde, die meine Schwester gerade erwdhnt
hat. Ich war in seinem Haus, als die Polizei ihn abholen wollte. Dieser Regimegegner saf$ doch auf
seinem Sofa im Wohnzimmer, aber kurioserweise, diese Polizisten hatten ihn scheinbar nicht gesehen.
Dieser Regimegegner sah mich an und machte das Zeichen, nicht zu sagen, dass er anwesend ist. Ich
denke immer noch an diese merkwiirdige Szene. Der Mann war von einer anderen Epoche und hatte
sicher noch wie unserer GrofSeltern noch das Wissen...”

Video-Nr. P1050587 —_ 72 Jahre alt (geboren in Ebengon; Clan: Esseng; in
Ngang-Ambam wohnhaft): ,Was ich weifs, ist, dass die Deutschen unsere Gegenstéiinde mitgenommen

haben und mit ihnen nach Deutschland gegangen sind. Diese Gegenstcinde dienen nicht der Hexerei,
sondern der Heilung. Gebt uns, was uns gehort!”
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VIl. Anhang (Listen der besuchten Dérfer und Regionen, der Informanten, deren Clan und

Fang-Dialekt, der aufgezeichneten Videos, der beigefiigten Fotos, sowie eine Landkarte
des Fang-Gebiets)

Landkarte des Fang-Gebiets:
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Liste von Dérfern und Regionen:

Aguatorialguinea:

Insel-Bioko:

Malabo (Hauptstadt)
Baney

Rebola

Riaba

Batete

Luba

Auf dem Festland:

Provinz Litoral:
Bata (Hauptstadt der Festlandregion)

Provinz Kie-Ntem:

Bidjabidjan
Andom-Esasom
Mbedumu cdo
Aton-cdo.
Ndjengayong-Esamekoas
Nsok-Nsomo
Avang-Essatop
Mokom-Esseng

" Nsang

Ayene-Endayos

Provinz Wele-Nzés_:

Mongomo
Adom-Mbon
Aconibe
Bisobinam-Oyek
Nkoaété

Oveng
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Gabun:

Provinz Woleu-Ntem:

Oyem

Mebang (gelegen zwischen Oyem und Minvoul)
Minvoﬁl

Mebem
Miyélé-Essengi

Bitam

Mameni

Provinz Estuaire:
Libreville (Hauptstadt)
Stidkamerun:

Ambam

Afanété 1 und 2

Liste von Informanten mit ihrem Clan und Fang-Dialekt:

Aquatorialguinea:

I C|2n? Herkunftsdorf: Mbedumu cdo., Landwirt, Oberbiirgermeister von Bidjabidjan

I Cian: Esasom, Herkunftsdorf: Andom-Esasom, Katechet (katholische

Kirche)

I Cian: Nsomo, Herkunftsdorf: Aton-cdo., Anwalt und Politikwissen-

schaftler

I C'2n: Nsomo, Herkunftsdorft: Aton-cdo., Geschéftsmann

I staodtratsvorsitzender
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I - : esscne
_Clan: Nsomo; Herkunftsdorft: Nsoc-Nsomo

_ Clan: Essatop, Herkunftsdorft: Avang-Essatop
I - Yekpwo, Herkunftsdorf: Mbaragun-Yekpwo
— Clan: Essatop, Herkunftsdorft: Avang-Essatop
I Clan: Essatop, Herkunftsdorf: Avang-Esatop, Lehrer, Bilirgermeister

Clan: Yenvam; Herkunftsdorf: Mongomeyen, Rektor der
nationalen Universitit von Aquatorialguinea (Universidad Nacional de Guinea Ecuatorial/ UNGE)

I - Oyek, Herkunftsdorf: Bisobinam; Pfarrer der Kapelle ,San

Martin -de Porres y divino nifio Jesis” im Dorf Adom-Mbon cdo., Mitglied von ,Academia
Ecuatorialguinea de la Lengua Espafiola (AEGLE)"

Herkunftsdorf: Machinda/Bata, Linguist und Lexikograf, Professor an der
Universitit von Aquatorialguinea (UNGE) und korrespondierendes Mitglied von ,Real Academia
Espafiola de la Lengua (RAE)" und numerisches Mitglied von ,La letra A” und Vizeprasident von
»Academia Ecuatorialguinea de la Lengua Espafiola (AEGLE)"

I Frisicent des Zentrums fiir wissenschaftliche und technologische Forschung
(CICTE) von Aquatorialguinea, Prasident der Nationalen Ethikkommission; Vorsitzender der Afrikani-

schen Organisation fiir geistiges Eigentum (Organisation Africaine de la Proprléte Intellectuel/e, OAPI,
WIPO-Code OA) in Malabo

Philosoph, Epistemologe und Agyptologe, Dozent an der Universitdt von Aquato-
rialguinea (UNGE), ist seit 2013 Forscher am C.A. Diop Zentrum fiir Agyptologie von ,African Institute
for Prospective Studies” (INADEP) in Europa (Deutschland).

Gabun:

I Can: Essahok; Herkunftsdorf: Mebang; Dorfvorsteher
— Clan: Essahok Herkunftsdorf: Bolosso
I C-: Ebaa; Herkunftsdorf: Kono-Ville
— Clan: Edzoma, Herkunftsdorf: Ngone
_ Cla‘n:‘ Edzoma, Herkunftsdorf: Ngone
A Con: Yenguie, Herkunftsdorf: Mebem
I C 2 n: Essissong; Herkunftsdorf: Bissone
I C 2 : Essikok; Herkunftsdorf: Mebem

’ _ Clan: Essikok; Herkunftsdorf: Mebem
IR C'o: Yemekak; Herkunftsdorf: Mebem
I Can: Essikok; Herkunftsdorf: Mebem
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I Can: Edzoma; Herkunftsdorf: Mebem

I 2 tdzoma; Herkunftsdorf: Mebem

I C /2 Essahedzang; Herkunftsdorf: Mebem
_Clan: Essamengone; Herkunftsdorf: Mebem
_ Clan: Essamengone; Herkunftsdorf: Mebem

Qo s e R |

I C/2n: Nkodje; Herkunftsdorf: Mekak
I Clan: Essengi; Herkunftsdorf: Miyélé-Essengi
_Clan: Essengi; Herkunftsdorf: Miyélé-Essengi

I C'an: Ebiyong; Herkunftsdorf: Foulameyong Chic-a-voir; Kiinstler und Desig-
ner

Georges Mbourou Dondia, Kiinstler

I C'on: Essabifie; Herkunftsdorf: Maameni, pensionierter Gymnasiallehrer und
ehemaliger Prasident des Departement-Rates von Ntem

I C'an: Odzip; Herkunftsdorf: Oyem; Philosoph, emeritierter Professor und
ehemaliger Rektor der Universitit Omar Bongo, ehemaliger Vize-Rektor der Universitatsagentur
Frankophonie

I Cian: Essobam; Herkunftsdorf: Eboman, Ethnologe, Epistemologe, emeritierter
Professor und ehemaliger Rektor der Universitdt Omar Bongo

I Cqon: Effak; Herkunftsdorf: Thoo-Effak; Ethnolinguist, Dozent an der Universitat
Omar Bongo

Franzosischer Pfarrer | SR or der katholischen Kirche Saint-Michel de Nkembo, Libre-
ville - Gabun

Stidkamerun:

I Clan: Essambira; Herkunftsdorf: Ma’an, Pastor der Freien Evangelischen Kir-
che in Ambam

I C'an: Esseng; Herkunftsdorf: Olamze, pensionierter Maurer
Frau und ihre Schwester in Stadtviertel ,Afanété 2

I C'o: Don; Herkunftsort: Aloum 2 (auf dem Weg nach Ebolowa Akom 2 Kribi)
I s Bezirks Afanété 1/Ambam

I C'-n: Esseng; Herkunftsdorf: Ebengon, landwirtschaftlicher Unternehmer

Liste der aufgezeichneten Videos und der beigefiigten Fotos

Liste der aufgezeichneten Videos:
Video-Nr, P1050275
Video-Nr. P1050276 / P1050280

Video-Nr. P1050319
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Video-Nr. P1050320

Video-Nr. P1050366

Video-Nr. P1050415

Video-Nr. P1050415

Video-Nr. P1050076

Video-Nr. P1050079

Video-Nr. P1050175

Video-Nr. P1050176

Video-Nr. P1050177

Video-Nr, P1050179

Video-Nr. P1050483

Video-Nr. P1050508

Video-Nr. P1050552

Video-Nr. P1050531

Video-Nr. P1050587

Liste der heigefligten Fotos:

Aquatorialguinea:

mit dem Pfarrer | SN «:hrend einer Arbeitssitzung im Nsoc-Nsomo
Dorf Nsok-Nsomo (Kie-Ntem - Aquatorialguinea)
Nsoc-Nsomo, Arbeitssitzung in einem Versammlungshaus

Arbeitsitzung mit Mannern im Dorf Nsoc-Nsomo in der Provinz von Kie-Ntem (Aquatorialguinea)

Dorf Andom-Esasom mit | it dem Katalog der Objekte der Liibe-

cker Volkerkundesammlung (Aquatorialguinea)

Dorf Aton-cdo. (Kie-Ntem — Aquatorialguinea)

Dorf Aton cdo. Herr | NN (cchts) mit seinem Bruder [N
—(Iinks).

Mit dem Leiter des Privatmuseums ,0sa Ano”, Herrn | S (8idjabidjan — Kie-Ntem; Aquato-
rialguinea)

Nach der Arbeitssitzung im Rathaus von Bidjabidjan (Kie-Ntem — Aquatorialguinea)

Dorf Adom-Mbon nach einer Arbeitssitzung mit den Frauen der Kapelle ,San Martin de Porres”
Katholische Kirche im Dorf Ayene-Endayos (Kie-Ntem, Aquatorialguinea)

Katholische Kirche im Dorf Bisobinam-Oyek (Wele-Nzas, Aquatorialguinea)

Katholische Kirche im Dorf Nkuaété (Wele-Nzas, Aquatorialguinea)
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Innenansicht der katholischen Kirche in Nsoc-Nsomo (Kie-Ntem, Aquatorialguinea)

Stidkamerun — Ambam:

von links nach rechts Herr | E IS (P2stor), ich in der Mitte, und rechts Herr [N
S i Stadtviertel Nsolé in Ambam/Siidkamerun <

Mit seiner Majestét | EEEENN 4 uptling des 3. Grades der Afanété 1 /Ambam (Siidkamerun)

Mit meinen Informanten von links nach rechts Herr || G .
Frau [ (Stadtviertel Aviation /Ambam - Siidkamerun)

- Herr || bcim Betrachten des Katalogs des Volkerkundemuseums Lilbeck (Stadt-
viertel Aviation /Ambam - Stidkamerun)

Gabun:

it Frau (N  Dorf Miyélé-Essengi (Oyem /Gabun)
mit Herrn [N i Dorf Miyélé-Essengi (Oyem /Gabun)
Herr NN -<ict i ein Objekt, um Fliegen zu vertreiben oder friiher

storrische Kinder zu schlagen, das er von seinem Vater im Dorf Miyélé-Essangui (Oyem / Gabun) ge-
erbt hat.

Dr. I (cthnolinguistin /Universitat Omar Bongo/Libreville) mit Frau |
I (\Vivélé-Essengi /Oyem - Gabun) ' '

Arbeitssitzung mit Herrn [ | | S <1 zcigt mir ein von seinem UrgroRvater handge-
fertigtes Gewehr im Dorf Miyélé-Essengi (Oyem /Gabun)

Arbeitssitzung mit den Altesten (Mebem /Minvoul - Gabun)
Mebem/Minvoul (Haut-Ntem, Gabun)

Katholische Kirche Saint-Michel de Nkembo (Libreville; Gabun)

Die Sdulenhalle der Kirche Saint-Michel de Nkembo (Libreville — Gabun)

Eine Ngil-Maske ganz oben an einer Séule der katholischen Kirche Saint-Michel de Nkembo (Libreville
— Gabun)

Ein SaulenfuR der Kirche Saint-Michel de Nkembo in Gabun
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Vill.  Bilder der Feldforschung vom 28. Juli bis 10. November 2021

Fotos von Aquatorialguinea:

Mit dem Pfarrer | \v:hrend einer Arbeitssitzung im Nsoc-Nsomo
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Nsok-Nsomo (Aquatorialguinea)
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Nsoc-Nsomo, Arbeitssitzung in einem Versammlungshaus
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Dorf Andom-Esasom mit _ mit dem Katalog der Objekte der Liibe-

cker Vélkerkundesammlung (Aquatorialguinea)
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Dorf Aton-cdo. (Kie-Ntem — Aquatorialguinea).

porf Aton cdo. Herr | NN (rechts) mit seinem Bruder R |
I ('inks).
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Mit dem Leiter des Privatmuseums ,0sa Ano*, Herrn |l (Bidjabidjan — Kie-Ntem; Aquato-
rialguinea) ’

Nach der Arbeitssitzung im Rathaus von Bidjabidjan (Kie-Ntem — Aquatorialguinea)
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Dorf Adom-Mbon nach einer Arbeitssitzung mit den Frauen der Kapelle ,San Martin de Porres”.
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Katholische Kirche im Dorf Ayene-Endayos (Kie-Ntem, Aquatorialguinea)

Katholische Kirche im Dorf Bisobinam-Oyek (Wele-Nz&s, Aquatorialguinea)
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Katholische Kirche im Dorf Nkuaété (Wele-Nzas, Aquatorialguinea)

Innenansicht der katholischen Kirche in Nsoc-Nsomo (Kie-Ntem, Aquatorialguinea)
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Fotos von Ambam - Stidkamerun

—

w0 Bl L) S Y S W\ s ey et o

AT )

von links nach rechts Herr | S S (Pastor), ich in der Mitte, und rechts Herr [
I i Stadtviertel Nsolé in Ambam/Stidkamerun

wit seiner Majestat | BB H3upting des 3. Grades der Afanété 1/ Ambam (Siidkamerun)
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Mit meinen

Informanten von links nach rechts |, - Fr2u

I (Stadtviertel Aviation /Ambam - Stidkamerun)

b il

verr

beim Betrachten des Katalogs des Vélkerkundemuseums Liibeck (Stadtviertel Aviati-
on /Ambam - Stidkamerun)
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Fotos von Gabun:

mit Herrn [ i Dorf Miyélé-Essengi (Oyem /Gabun)
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Herr N 2cict i cin Objekt, um Fliegen zu vertreiben oder frilher

storrische Kinder zu schlagen, das er von seinem Vater im Dorf Miyélé-Essangui (Oyem / Gabun) ge-
erbt hat.

Dr. Régis Ollomo Ella (Ethnolinguistin / Universitit Omar Bongo/Libreville) mit Frau (i N
I (\Viiyélé-Essengi /Oyem - Gabun) :
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Arbeitssitzung mit Herrn er zeigt mir ein von seinem UrgroRvater handge-
fertigtes Gewehr im Dorf Miyélé-Essengi (Oyem /Gabun).
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Arbeitssitzung mit den Altesten (Mebem /Minvoul - Gabun)

Mebem/Minvoul (Haut-Ntem, Gabun)
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Katholische Kirche Saint-

Michel de Nkembo (Libreville; Gabun)
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Eine Ngil-Maske ganz oben an einer Sdule der katholischen Kirche Saint-Michel de Nkembo (Libreville
— Gabun)

270



k.’ 'l‘ '."X‘ "‘

IA \ VN V|

Ein SdulenfuR der Kirche Saint-Michel de Nkembo in Gabun

Diese Siulen und die Tafeln veranschaulichen die Entwicklung der afrikanischen Kunst und deren
Anwendung bei der Gestaltung der katholischen Kirche Saint-Michel de Nkembo in Libreville, Gabun.
Der franzosische Pfarrer Morel der Congregation du Saint-Esprit hat in den 1950er Jahren, um bei der
Bevolkerung in Libreville das Christentum zu férdern, den gabunischen Kiinstler Séphirin Lendonyo
beauftragt, fiir die Sdulen und Tafeln der Kirche biblische Szenen in der Tradition der lokalen gabuni-
schen Kultur zu entwerfen und zusammen mit gabunischen Bildhauern zu gestalten. Die Darstel-
lungsart ist endogen, afrikanisch, und die Inhalte sind exogen, biblisch.

Alle Objektfotografien © Volkerkundesammlung der Hansestadt Liibeck, Foto: llona Ripke.

Alle, wahrend diese Feldforschung erstellten Fotos sind E|gentum der Berichtserstellerin © Drossilia
Dikegue Igouwe.
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8. Quellen und Literatur

8.1. Archivmaterial

Volkerkundesammlung der Hansestadt Liibeck

GroRkopf, Birgit / Schiitte, Michael (2020): Gutachten Menschliche Knochenfragmente Inv. Nr.:
20.19:1.
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Tessmann, Giinter: Gilinter Tessmann, Lebenslauf, Schriften, Zeitungsausschnitte v. d. Liibecker
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273
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